
Protok61 kontroli
Urz~duMiejskiego w Lomiankach

05-092 Lomianki, ul. Warszawska 115
Numer statystyczny REGON: 000541687

Burmistrzem Lomianek od dnia 13 grudnia 2010 r. jest Pan Tomasz Dqbrowski. W okresie od

dnia 5 grudnia 2006 r. do dnia 13 grudnia 2010 r. Burmistrzem Lomianek byl Pan Wieslaw

Pszcz6lkowski.

[Dow6d: akta kontroli str. 5, 1629-1633]

Kontrol(( przeprowadzili kontrolerzy z Departamentu Administracji Publicznej Najwyzszej

Izby Kontroli w Warszawie:

I) Bozena Matyjasiak - gl6wny specjalista kontroli panstwowej, na podstawie upowaznienia

do kontroli nr 071994 z dnia 15 listopada 2010 r., w okresie od dnia 16 listopada 2010 r.

do dnia 16 grudnia 2010 r., z przerwq w dniu 291istopada 2010 r.

2) Agnieszka Chwojnowska - starszy inspektor kontroli panstwowej, na podstawie

upowaznienia do kontroli nr 072001 z dnia 24 listopada 2010 r., w okresie od dnia

25 listopada 2010 r. do dnia 16 grudnia 2010 r., z przerwq w dniu 29 listopada 2010 r.

[Dow6d: akta kontroli str. 1-3]

Kontrolq obj((to kwalifikowalnosc wydatk6w poniesionych przez Gmin(( Lomianki na

realizacj(( Projektu: Kompleksowa przebudowa ulicy Warszawskiej w Lomiankach na odcinku

od ul. Wloscianskiej do ul. WiSlanej, wsp6lfinansowanego z Europejskiego Funduszu

Rozwoju Regionalnego w ramach Priorytetu III "Regionalny system transportowy" Dzialania

3.1. "Infrastruktura drogowa" Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew6dztwa

Mazowieckiego 2007-2013, zwanego dalej "Projektem". Kontrolq obj((to okres od dnia

1 stycznia 2007 do dnia 15 listopada 2010 r.

1. Zgodnosc realizowanego Projektu z umow~ 0 dofinansowanie

1.1. Inwestycja drogowa polegajqca na przebudowie ulicy Warszawskiej na odcinku od

ul. Wloscia11skiej w Lomiankach do ul Wislanej byla realizowana na podstawie decyzji

nr 2332/09 z dnia 10 listopada 2009 r. zezwalajqcej na realizacj(( inwestycji drogowej.

[Dow6d: akta kontroli str. 7-59]

1.2. W dniu 1 lipca 2009 r. Burmistrz Lomianek wydal decyzj(( 0 srodowiskowych

uwarunkowaniach (Nr GKO.7335-6/09). W decyzji stwierdzono brak koniecznosci

przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedsi((wzi((cia polegajqcego na



kompleksowej przebudowie ulicy Warszawskiej na odcinku od ul. Wislanej do

ul. Wloscianskiej.

[Dow6d: akta kontroli str. 61-79]

1.3. W zwi<tzku z realizacj<t Projektu Gmina Lomianki zawada umowy na nast~puj<tce uslugi,

dostawy oraz roboty budowlane:

- Wykonanie rob6t budowlanych polegaj<tcych na kompleksowej przebudowie

ul. Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od ul. Wloscianskiej do ul. Wislanej - zakres

- Wykonanie dodatkowych rob6t budowlanych do ww. zakresu;

- Pelnienie nadzoru inwestorskiego nad robotami budowlanymi obj~tych zakresem I;

- Wykonanie studium wykonalnosci Projektu "Kompleksowa przebudowa ulicy

Warszawskiej w Lomiankach";

- Wykonanie projektu budowlano-wykonawczego dla kompleksowej przebudowy

ul. Warszawskiej na odcinku od ul. Wislanej do ul. Wloscianskiej;

- Wykonanie i montaz 2 tablic informacyjnych;

- Wykonanie 2 tablic pami<ttkowych (demontaz i montaz).

Por6wnanie przedmiotu ww. um6w z zakresem prac okreslonym we wniosku

o dofinansowanie Projektu z dnia 15 kwietnia 201 r. wykazalo, ze przedmiot tych um6w

obejmowal zakres prac wykazanych w tym wniosku.

[Dow6d: akta kontroli str. 349-375, 1127-1129]

Zawarcie umowy przez Gmin~ Lomianki na wykonanie rob6t budowlanych nast<tPi1ow dniu

17 listopada 2009 r., tj. po wydaniu decyzji 0 zezwoleniu na realizacj~ inwestycji drogowej.

[Dow6d: akta kontroli str. 979-993]

1.4. Zgodnie z umow<t z dnia 15 kwietnia 2010 r. 0 dofinansowanie Projektu "Kompleksowa

przebudowa ulicy Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od ul. Wloscianskiej do

ul. Wislanej'" (zmienionej 4 aneksami)2:

- Dofinansowanie mialo zostac przekazane Beneficjentowi (Gminie Lomianki) w kwocie

nieprzekraczaj<tcej 4.575.499,67 zl i stanowi<tcej nie wi~cej niz 85% kwoty calkowitych

wydatk6w kwalifikowalnych Projektu, w tym srodki EFRR3 w kwocie nieprzekraczaj<tcej

4.575.499,67 zl;

I Nr UDA-RPMA03.0 100-14-512/08-00.
2 I) Nr UDA-RPMA03.0 100-14-512/08-0 I z dnia 12.05.2010 r. 2) nr UDA-RPMA03.0 100-14-512/08-02 z dnia
30.07.2010 r., 3) nr DA-RPMA03.01.00-14-512/08-03 z dnia 18.08.2010 r., 4) nr UDA-RPMA03.01.00-\4-512/08-04
z dnia 20.\ 0.20 lOr.
3 Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.



- Calkowita wartose Projektu wynosila 6.747.885,23 zl. Calkowite wydatki kwalifikowane

Projektu wynosz~5.382.940,79 zl;

- Beneficjent wydatkuje na realizacj~ Projektu srodki finansowe stanowi'lce wklad wlasny

w wysokosci 2.172.385,56 zl, w tym wydatki kwalifikowalne w wysokosci 807.441,12 zl;

- Okres realizacji Projektu ustalono na: 1) rozpocz~cie rzeczowe realizacji - 02.01.2009 r.,

2) zakonczenie rzeczowe realizacji - 30.09.2010 r., 3) zakonczenie finansowe realizacji -

15.10.2010 r. (nie p6zniej niz 60 dni od zakonczenia rzeczowej realizacji Projektu),

4) zakOl1czenie realizacji Projektu - 15.10.2010 r.

[Dow6d: akta kontroli str. 81-383]

We wniosku 0 dofinansowanie Projektu (stanowi'lcym za1'lcznik do umowy 0 dofinansowanie

Projektu - po zmianach) oraz w Harmonogramie rzeczowo-finansowym Projektu (po

zmianach) okreslono nast~puj'lce rodzaje koszt6w kwalifikowanych Projektu (w l'lcznej

kwocie 5.382.940,79 zl), tj.:

- Nadz6r inwestorski (netto) w kwocie 32.000,00 zl, z tego 5.195,28 zl w I kw. 2010 r.,

23.899,82 zl w II kw. 2010 r., 2.904,90 zl w IV kw. 2010 r.,

- Nadz6r inwestorski - VAT 22% w kwocie 7.040,00 zl, z tego 1.142,96 zl w I kw. 2010 r.,

5.257,96 zl w II kw. 2010 r., 639,08 zl w IV kw. 2010 r.,

- Prace inwestycyjne (prace przygotowawcze rozbi6rkowe, budowlano montazowe,

instalacyjne, zwi'lzane z zagospodarowaniem terenu, wykonczeniowe) - netto w kwocie

4.063.646,55 zl,. z tego 659.742,78 zl mialo bye poniesione w I kw. 2010 r.,

2.413 .251 ,66 zl w II kw. 2010 r., 990.652,11 zl w II kw. 2010 r., 990.652,11 zl w III kw.

2010r.,

- Prace inwestycyjne (prace przygotowawcze rozbi6rkowe, budowlano montazowe,

instalacyjne, zwi'lzane z zagospodarowaniem terenu, wykonczeniowe) - VAT 22%

w kwocie 894.002,24 zl,. z tego 145.143,41 zl mialo bye poniesione w I kw. 2010 r.,

530.915,36 zl w II kw. 2010 r., 217.943,47 zl w III kw. 2010 r.,

- Koszty informacji i promocji Projektu - netto w kwocie 10.000,00 zl, z tego 5.200,00 zl

mialo bye poniesione w I kw. 2010 r., 4.800,00 zl w IV kw. 2010 r.,

- Koszty informacji i promocji Projektu - VAT 22% w kwocie 2.200,00 zl, z tego

1.144,00 zl mialo bye poniesione w I kw. 2010 r., 1.056,00 zl w IV kw. 2010 r.,

- Dokumentacja techniczna - netto w kwocie 295.000,00 zl, z tego 59.000,00 zl mialo bye

poniesione w III kw. 2009 r., 236.000,00 zl w IV kw. 2009 r.,



- Dokumentacja techniczna - VAT 22% w kwocie 64.900,00 zl, z tego 12.980,00 zl mialo

bye poniesione w III kw. 2009 r., 51.920,00 zl w IV kw. 2009 r.,

- Studium wykonalnosci - netto w kwocie 11.600,00 zl mialo bye poniesione w III kw.

2009 f.,

- Studium wykonalnosci - VAT 22% w kwocie 2.552,00 zl mialo bye poniesione w III kw.

2009 r.

Koszty niekwalifikowane (w calosci dotycz'tce prac inwestycyjnych, w tym prac

przygotowawczych, rozbi6rkowych, budowlano-montazowych, instalacyjnych, zwi'tzanych

z zagospodarowaniem terenu, wykonczeniowe) okreSlono na kwot~ og61em 1.364.944,44 zl.

[Dow6d: akta kontroli str. 349-381]

Do dnia 15 listopada 2010 r. Gmina Lomianki poniosla na Projekt wydatki w wysokosci

6.747.885,23 zl, z tego: 5.382.940,79 zl - wydatki kwalifikowalne (w tym wklad EFRR

w wysokosci 4.575.499,67 zl, wklad wlasny beneficjenta w wysokosci 807.441,12 zl) oraz

wydatki niekwalifikowane w wysokosci 1.364.944,44 zl. Wydatki kwalifikowalne

w wysokosci 5.382.940,79 zl zostaly poniesione na:

- Nadz6r inwestorski w kwocie 39.040,00 zl,

- Prace inwestycyjne (prace przygotowawcze rozbi6rkowe, budowlano montazowe,

instalacyjne, zwi'tzane z zagospodarowaniem terenu, wykonczeniowe) w kwocie

4.957.648,79 zl,

- Koszty informacji i promocji Projektu na kwot~ 12.200,00 zl;

- Wykonanie dokumentacji technicznej Projektu w kwocie 359.900,00 zl;

- Wykonanie studium wykonalnosci w kwocie 14.152,00 zl.

[Dow6d: akta kontroli str. 385, 419-421, 1131-1137, 1151-1153]

1.5. W § 3 pkt 5 umowy 0 dofinansowanie Projektu okreslono, ze beneficjent realizuje Projekt

zgodnie z wnioskiem 0 dofinansowanie Projektu oraz harmonogramem rzeczowo-

finansowym. Beneficjent moze aktualizowae ten harmonogram pod warunkiem zgloszenia

tych zmian i uzyskania akceptacji Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Program6w Unijnych4

(MJWPU), z zachowaniem formy pisernnej pod rygorem niewaznosci.

[Dow6d: akta kontroli str. 91-93]

Badanie dowod6w ksi~gowych oraz harmonogramu rzeczowo-finansowego (zal'tcznik ill 3 do

umowy 0 dofinansowanie Projektu - po zmianach) wykazalo rozbieznosci w przebiegu

realizacji Projektu w stosunku do zalozonego w tym harmonogramie. I talc

~
4



- Wydatki na nadzor inwestorski okreSlono w harmonogramie na II kwartal 2010 r. na

kwot~ 29.157,78 zl, podczas gdy faktycznie zrealizowano w danym okresie (zgodnie

z trzema wnioskami 0 platnosc zlozonymi w dniach: 13.05.2010 r., 10.06.2010 r.

i 13.07.2010 r.) w kwocie 23.184,42 zl, tj. 0 5.973,36 zl nizszej;

- Wydatki na nadzor inwestorski okreslono w harmonogramie na III kwartal 2010 r. na

kwot~ 3.543,98 zl, podczas gdy faktycznie zrealizowano w danym okresie (zgodnie

z dwoma wnioskami 0 platnosc zlozonymi w dniach: 18.08.2010 r. i 20.10.2010 r.)

w kwocie 9.517,34 zl, tj. 05.973,36 zl wyzszej.

[Dowod: akta kontroli str. 379-381,1095-1103]

Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszczolkowski podal, ze w harmonogramie rzeczowo-

finansowym stanowiqcym zalqcznik nr 2 do Aneksu nr 1 do umowy 0 dofinansowanie,

planowane Sq nast~pujqce wydatki brutto na nadzor inwestorski: I kwartal 2010 - 6.338,24 zl

(marzec), II kwartal 2010 - 29.157,78 zl (kwiecien 6.395,42 zl, maj 13.251,98 zl, czerwiec

9.510,38 zl), III kwarta12010 - 3.543,98 zl WI kwartale wydatki zrealizowano na poziomie

planowanym w harmonogramie rzeczowo-finansowym, w pierwszych dwoch miesiqcach II

kwartalu (w kwietniu) rowniez. W zwiqzku z koniecznosciq wykonania robot dodatkowych,

od ktorych wykonania zalezalo wykonanie pelnego zakresu prac budowlanych z umowy

zasadniczej, w czerwcu 2010 r. faktycznie poniesione wydatki zwiqzane z realizacjq robot

budowlanych byly nizsze niz planowane, co pociqgn~lo za sobq w tym miesiqcu zmniejszenie

kwoty wydatkow zwiqzanych z pelnieniem nadzoru inwestorskiego. Wynagrodzenie

inspektora nadzoru, zgodnie z zapisem umowy, naliczane bylo procentowo od wartosci

wynagrodzenia wykonawcy robot budowlanych. Zamiast planowanych w harmonogramie

rzeczowo-finansowym 9.510,38 zl, poniesiono wydatki na poziomie 3.537,02 zl. Natomiast

zwi~kszeniu ulegly wydatki poniesione w III kwartale. Gmina informowala MJWPU

o zaistnialej koniecznosci wykonania robot dodatkowych, wyst~pujqC 0 zawarcie Aneksu nr 2

do umowy. Umowa na roboty dodatkowe oraz aneks terminowy do umowy zasadniczej

z wykonawcq robot budowlanych zawarte w dniu 2 lipca 2010 r. byly podstawq sporzqdzenia

zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. W zwiqzku z faktem, iz terminowy

aneks nr 2 do umowy z inspektorem nadzoru byl zawarty w terminie p6Zniejszym, tzn. w dniu

9 lipca 2010 r., przy aktualizacji powyzszego planu rzeczowo-finansowego nie wprowadzono

zmian w kategorii wydatkow "Pelnienie nadzoru inwestorskiego". Wartosci z tej rubryki

omylkowo ulegly powieleniu w aneksach 3 i 4, ktorych charakter nie wnosil potrzeby zmiany

zalqcznika nr 2. Wydatki ponoszone na wynagrodzenia inspektora nadzoru i wykazywane we

wszystkich wnioskach 0 platnosc byly przez caly okres realizacji projektu naliczane



procentowo od wartosci wynagrodzenia wykonawcy rob6t budowlanych w poszczeg61nych

miesictcach i kwartalach.

[Dow6d: akta kontroli str. 1105-1111]

1.6. We wniosku 0 dofinansowanie projektu wskazano nast~pujctce wskazniki realizacji cel6w

Projektu:

- Dlugosc przebudowanych dr6g gminnych - 0,83 km,

- Dlugosc wybudowanych sciezek rowerowych - 0,41 km,

Dlugosc zmodernizowanych chodnik6w - 0,83 km,

- Liczba wybudowanych przejsc dla pieszych - 3 szt.,

- Liczba wybudowanych urzctdzen bezpieczenstwa ruchu - 3 szt.,

- Liczna zmodernizowanych obiekt6w infrastruktury ochrony srodowiska - 1 szt.,

- Liczna zmodernizowanych przejsc dla pieszych - 3 szt.,

- Liczna zmodernizowanych skrzyzowan -7 szt.

[Dow6d: akta kontroli str. 365]

Ustalono, iz dlugosc przebudowanej drogi gminnej i zmodernizowanych chodnik6w wynosi

0.84 km, zostaly wybudowane sciezki rowerowe 0 dlugosci 0,45 km, wybudowano trzy

przejscia dla pieszych i trzy urzctdzenia bezpieczenstwa ruchu (na skrzyzowaniach ulicy

Warszawskiej z ulicami: Radawickq, Baonu Zoska, Wiosennq), zostaly zmodernizowane trzy

przejscia dla pieszych oraz siedem skrzyzowan, zostal zmodernizowany obiekt infrastruktury

ochrony srodowiska (kanalizacja deszczowa), nie stwierdzono wzdluz przebudowanej ulicy

Warszawskiej na odcinku od ul. Wloscianskiej do ul Wislanej zainstalowanych urzctdzen do

pobierania oplaty parkingowej.

[Dow6d: akta kontroli str. 1483-1487]

W ww. wniosku 0 dofinansowanie Projektu okreSlono nast~pujctce wskainiki rezultatu:

ograniczenie liczby wypadk6w drogowych - 4 szt., oszcz~dnosc czasu w przewozach

pasazerskich PLN/rok - 6.440.371,14. Wskazniki te mialy zostac osi~ni~te w 2010 r. na

podstawie danych statystycznych Sekcji Ruchu Drogowego Komendy Powiatowej Policji dla

Powiatu Warszawskiego Zachodniego z siedzibct w Starych Babicach oraz w formie

ekspertyzy wykonanej przez Gmin~ Lomianki.

[Dow6d: akta kontroli str. 365]

Ustalono, ze Beneficjent w dniu 9 grudnia 2010 r. wystctPi1do Wydzialu Ruchu Drogowego

Komendy Powiatowej Policji dla Powiatu Warszawskiego Zachodniego 0 udost~pnienie

danych dotyczctcych Iiczby wypadk6w drogowych, kt6re wydarzyly si~ na ulicy



Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od ul. Wloscianskiej do ul. Wislanej w 2010 r., w

celu dokonania ekspertyzy (przez firm~ zewn~trznv oceniaj<tcej osiqgni~cie wskainikow

rezultatu realizacji Projektu w zakresie oszcz~dnosci czasu w przewozach pasazerskich i

ograniczenia liczby wypadkow drogowych.

2. Zamowienia publiczne w ramach Projektu

W Gminie Lomianki okreslono procedur~ udzielania zamowien publicznych i konkursow dla

zamowien, ktorych wartosc jest rowna lub przekracza wyrazon<t w zlotych rownowartosc

14.000,00 euro5
. Procedura okresla m. in. odpowiedzialnosc poszczegolnych osob, sciezk~

dzialan oraz monitorowanie procesu udzielania zamowien publicznych.

[Dowod: akta kontroli str. 1267-1285]

W Gminie Lomianki przeprowadzono trzy post~powania w trybie ustawy z dnia 29 stycznia

2004 r. Prawo zamowien publicznych6 (dalej: ustawa Pzp) w ramach wylonienia

wykonawcow wykonuj<tcych prace zwi<tzane z realizacj<t Projektu:

- post~powanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego

na wykonanie projektu budowlano-wykonawczego,

- post~powanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego

na wybranie wykonawcy nadzoru inwestorskiego,

- post~powanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego

na wybranie wykonawcy robot budowlanych.

[Dowod: akta kontroli str. 571,979,1019]

Ponadto dokonano nast~puj<tcych zamowien publicznych, w oparciu 0 art. 4 ust. 8 ustawy Pzp

(ponizej 14.000 euro):

- wykonanie studium wykonalnosci Projektu 0 wartosci 14.142,00 zl brutto,

- wykonanie i montaz dwoch tablic informacyjnych z mozliwosci<t demontazu 0 wartosci

6.344,00 zl brutto,

wykonanie dwoch tablic pami<ttkowych (demontaz montaz) 0 wartosci 5.856,00 zl

brutto.

; Zarz'ldzenie nr RAG.O 152-1 12009 BlIrmistrza Lomianek z dnia 5 stycznia 2009 r.
6 Oz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655 (llstawa Pzp obwi'lzuj'lca w dnill Wszczftcia badanych postftpowan 0 udzielenie
zam6wienia publicznego).



2.1. Post~powanie 0 udzielenie zamowienia publieznego w trybie przetargu

nieograniezonego na kompleksowl! przebudow~ ul. Warszawskiej w zakresie wykonania

projektu budowlano-wykonawezego dla kompleksowej przebudowy ul. Warszawskiej na

ode. od ul. Wislanej do ul. Wloscianskiej.

2.1.1. Szacunkowa wartosc zam6wienia zostala okreslona w dniu 9 pazdziernika 2008 r. na

kwot~ 573.770,49 zl tj. 147.989,60 euro.

[Dow6d: akta kontroli str. 1731-1733]

Zamawiajqcy opublikowal ogloszenie 0 zam6wieniu zgodnie z art. 40 ustawy Pzp.

Specyfikacja istotnych warunk6w zam6wienia (dalej: SIWZ) zostala zatwierdzona przez

Burmistrza Lomianek Pana Wieslawa Pszcz61kowskiego.

[Dow6d: akta kontroli str. 1705-1731,1741-1745]

W ramach post~powania przetargowego zlo:zono jednq ofert~, kt6ra zostala uznana za

najkorzystniejszq, spelniajqcq wszystkie wymogi Zamawiajqcego. Informacja 0 wyborze

najkorzystniejszej oferty zostala przekazana wykonawcy biorqcemu udzial w post~powaniu

i zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajqcego oraz na tablicy ogloszeil.

[Dow6d: akta kontroli str. 1731, 1779]

W dniu 2 stycznia 2009 r. Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz61kowski podpisal umow~

or RZP.342-56/08 z wykonawcq, tj. Przedsi~biorstwem Projektowym "KOM-PROJEKT" na

wykonanie projektu budowlano-wykonawczego dla kompleksowej przebudowy

u1. Warszawskiej na odc. od u1. Wislanej do u1. Wlosciailskiej.

[Dow6d: akta kontroli str. 571-589]

Ogloszenie 0 udzieleniu zam6wienia zostalo niezwlocznie zamieszczone w Biuletynie

Zam6wien Publicznych (daJej: BZP).

[Dow6d: akta kontroli str. 1731]

W dniu 16 kwietnia 2009 r. podpisano aneks do ww. umowy, w kt6rym zmieniono termin

realizacji II etapu - wykonanie projekt6w budowlanych dla wszystkich bran:z uj~tych

w przedmiotowym zam6wieniu oraz uzyskanie decyzji zezwalajqcej na realizacj~ inwestycji

drogowej (5 egz. z wersjq CD) do 15 listopada 2009 r., strony sprostowaly takZe oczywistq

omylk~ w nazwie zadania.

[Dow6d: akta kontroli str. 571-589,603]

2.1.2. Zgodnie z art. 144 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zam6wien

publicznych 7 zakazuje si~ istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do trdci



Ofet1y,na podstawie kt6rej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zamawiaj<tcy przewidzial

mozliwose dokonania takiej zmiany w ogloszeniu 0 zam6wieniu lub w specyfikacji istotnych

warunk6w zam6wienia oraz okreSlil warunki takiej zmiany.

W pkt 20.4 SIWZ wskazano, ze "wszelkie zmiany do umowy mog<tbye zawierane wyl<tcznie

w trybie art. 144 Prawa zam6wien publicznych, tj. zmiany przewidziane w niniejszej SIWZ

takie jak: w przypadku zmiany osoby nadzoruj'icej zam6wienie ze strony Zamawiaj<tcego lub

Wykonawcy strony po pisemnym uzgodnieniu i akceptacji wskazanych os6b dokonaj<t

stosownej zmiany w umowie w formie aneksu".

[Dow6d: akta kontroli str. 1717]

Aneksem nr 1 z dnia 16 kwietnia 2009 r. do umowy nr RZP.342-56/08 z dnia 2 stycznia

2009 r. zostala zmieniona trese § 1 ust. 1 i 4 pkt 2 umowy. Przesuni~to odbi6r II etapu

przedmiotu umowy, tj. wykonania projekt6w budowlanych dla wszystkich branz uj~tych

w przedmiotowym zam6wieniu oraz uzyskanie decyzji zezwalaj<tcej na realizacj~ inwestycji

drogowej do 15 listopada 2009 r., strony sprostowaly takze oczywist<t omylk~ w nazwie

zadania.

[Dow6d: aktakontroli str. 603,1731,1773-1775]

Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz6lkowski podal, ze zawarcie aneksu z dnia

16 kwietnia 2009 r. wynikalo z przesuni~cia odbioru I etapu przedmiotu umowy, kt6re

ostatecznie odbylo si~ 29 maja 2009 r. Ponadto, Pan Wieslaw Pszcz6lkowski wskazal, ze

term in realizacji poszczeg61nych etap6w zam6wienia nie byl terminem wymaganym przez

Zamawiaj<tcego w znaczeniu, jakie mozna nadae terminowi na etapie post~powania

przetargowego, a dodatkowo niezachowanie ich przez Wykonawc~ nast<tPilo na skutek

okolicznosci, za kt6re Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Zmiana terminu wyrazona

w aneksie polegala na przesuni~ciu terminu wykonania II etapu 0 cztery miesi<tce i 14 dni,

czyli 0 okres, 0 kt6ry zamawiaj<tcy wydluzyl realizacj~ etapu 1. Burmistrz Lomianek

stwierdzil, ze najwazniejsz<t kwesti<t dla rozwazan z punktu widzenia ewentualnych

konsekwencj i b~d<tcych nast~pstwem uznania, ze nast<tPilo uchybienie literalnej tresci

przepis6w prawa krajowego, jest wyrazne stwierdzenie, ze w zadnym razie nie mialo miejsce

naruszenie jakiejkolwiek zasady prawa wsp61notowego. Pan Wieslaw Pszcz6lkowski podal,

ze Zamawiaj<tcy nie okreslil terminu jako wymaganego, ani nie uczynil z niego elementu

kryterium, a zatem z punktu widzenia wyboru najkorzystniejszej oferty byl on irrelewantny.

[Dow6d: akta kontroli str. 1999-2009]

9

~.



2.1.3. W umowie ill RZP.342-56/08 z dnia 2 stycznia 2009 r. (zmienionej aneksem nr 1 z dnia

16 kwietnia 2009 r.) okreslono terminy zakonczenia poszczeg61nych etap6w realizacji

przedmiotu umowy:

- I Etap - wykonanie i przedlozenie zamawiaj<tcemu do zatwierdzenia koncepcji (5 egz.

wraz z wersj<tCD) - w terminie do 30 stycznia 2009 r.,

- II Etap - wykonanie projekt6w budowlanych dla wszystkich branz uj~tych

w przedmiotowym zam6wieniu oraz uzyskanie pozwolenie na budow~o (5 egz. wraz

z wersj<tCD) - w terminie do 30 czerwca 2009 r., termin zmieniony aneksem nr 1 do dnia

15 listopada 2009 r.,

- III Etap - wykonanie projekt6w wykonawczych dla wszystkich branz uj~tych

w przedmiotowym zam6wieniu (5 egz. wraz z wersj<t CD) w terminie do 31 slerpma

2009 r.

[Dow6d: akta kontroli str. 571,603]

Odebranie prac b~d<tcych przedmiotem umowy nr RZP.342-56/08 z dnia 2 stycznia 2009 r.

nast(ij)ilo:

- w zakresie etapu I ww. umowy w dniach 13 lutego i 16 kwietnia 2009 r. sporz<tdzono

protokoly zdawczo-odbiorcze, w kt6rych stwierdzono wstrzymanie odbioru wykonanych

prac do czasu usuni~cie stwierdzonych usterek. Protokolem zdawczo-odbiorczym z dnia

1 czerwca 2009 r. odebrano prace bez wniesienia uwag, nast~pnie w dniu 31.07.2009 r.

zaplacono wykonawcy kwot~ wynagrodzenia w wysokosci 71.980.00 zl,

- w zakresie etapu II ww. umowy sporz<tdzono protok61 zdawczo-odbiorczy w dniu

151istopada 2009 r., w kt6rym nie zgloszono uwag. W dniu 29.12.2009 r. zaplacono

wykonawcy kwot~ wynagrodzenia w wysokosci 107.970.00 zl,

w zakresie etapu III ww. umowy protokolem zdawczo-odbiorczym z dnia 31 slerpma

2009 r. odebrano wykonane prace. W dniu 29 grudnia 2009 r. zaplacono wykonawcy

kwot~ wynagrodzenia w wysokosci 179.950,00 zl.

[Dow6d: akta kontroli str. 545-569,605-615]

Zgodnie z § 5 ust. 5 i 6 umowy faktury b~d<tplatne przelewem na rachunek wykonawcy

w terminie 14 dni od daty ich otrzymania przez zamawiaj<tcego po uprzednim wykonaniu

cz~sci przedmiotu zam6wienia potwierdzonym protokolem zdawczo-odbiorczym

stwierdzaj<tcym dostarczenie przez wykonawc~ dokument6w odpowiadaj<tcych nalezytemu

wykonaniu przedmiotu umowy.



Ponadto, w § 8 ust. 1 pkt 1 umowy ustalono kary umowne z tytulu nieterminowej realizacji

przedmiotu umowy.

[Dow6d: akta kontroli str. 573-577]

Por6wnanie protoko16w zdawczo-odbiorczych z sporz'ldzonymi przez wykonawcC(projektami

i koncepcjami nie wykazalo rozbie:Znosci.

[Dow6d: akta kontroli str. 1803-1805]

Wydatki pOl1leSlOne w ramach 11l11leJszegozam6wienia zostaly wykazane we wniosku

o platnosc w kwocie 359.900,00 zl i refinansowane z EFRR w dniu 10 czerwca 2010 r.

w kwocie 305.915,00 z1.

[Dow6d: akta kontroli str. 509-543, 1131]

2.2. Post~powanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu

nieograniczonego na pelnienie nadzoru inwestorskiego w trakcie realizacji inwestycji

pod nazw~ "Kompleksowa przebudowa ut. Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od

ut. Wlosciailskiej do ut. Wislanej".

Szacunkowa wartosc zam6wienia zostala okres1ona w dniu 21 wrzeSnia 2009 r. na kwotc(

152.907,48 zl netto tj. 394.38,62 euro, z czego wartosc zam6wienia podstawowego

101.938,32 zl (26.292,41 euro) i wartosc zam6wienia uzupelniaj'tcego 50.969,16 zl

(13.146,21 euro).

[Dow6d: akta kontro1i str. 1835, 1841-1843]

Ogloszenie 0 zam6wieniu zostalo opub1ikowal zgodnie z art. 40 ustawy Pzp. SIWZ

zatwierdzil Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz61kowski.

[Dow6d: akta kontroli str. 1807-1837, 1849-1851]

Otwarcie ofert odbylo SIC(16 paidziemika 2009 r. Zlo:zono cztery oferty. Zamawiaj'tcy

zwr6cil siC(do dw6ch wykonawc6w z prosb't 0 uzupelnienie ofert 0 brakuj'tce dokumenty,

kt6re zostaly uzupelnione. Zamawiaj'tcy poprawil oczywist't omylkC(pisarsk't w ofercie.

[Dow6d: aktakontroli str. 1837-1839,1881-1883]

W dniu 27 paZdziemika 2009 r. dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty wykonawcy

A.P.B. Analiza, Projekt, Budowa, 0 czym poinformowano wykonawc6w bior'tcych udzial

w postC(powaniu i zamieszczono informacjC(na stronie intemetowej oraz na tablicy ogloszen.

[Dow6d: akta kontroli str. 1839, 1887]

W dniu 13 1istopada 2009 r. Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz61kowski podpisal

umowC( ill RZP.342-78/09 z ww. wykonawc't na uslugC(nadzoru inwestorskiego za kwotc(

67.100,00 zl brutto. W dniach 27 kwietnia i 91ipca 2010 r. zawarto aneksy do ww. umowy.



[Dow6d: aktakontroli str. 1019-1031,1035,1021,1031,1035,1826]

Ogloszenie 0 udzieleniu zam6wienia zostalo zamieszczone w BZP zgodnie z art. 95 ust. 1

ustawy Pzp.

[Dow6d: akta kontroli str.1839]

Strony okreslily w §3 ust. 1 i 3 umowy, ze wynagrodzenie okreslone w wysokosci

67.100,00 zl brutto, w tym w zakresie nadzoru nad robotami budowlanymi obj~tymi etapem

I w kwocie 39.040,00 zl brutto oraz w kwocie 28.060,00 zl brutto w zakresie etapu II, platne

b~dzie na podstawie prawidlowo wystawionych faktur VAT przez Wykonawc~, nie cz~sciej

niz raz na miesiqc i nie rzadziej niz raz na kwartal - po dokonaniu bezusterkowego odbioru

przedmiotu cz~sci umowy przez Zamawiajqcego (na podstawie cz~sciowych protoko16w

odbioru podpisanych przez obie strony umowy) na konto Wykonawcy wskazane na fakturze,

w terminie 14 dni od daty jej otrzymania przez Zamawiajqcego. Stosownie do ust. 5 ww.

przepisu faktury mialy bye wystawiane przez Wykonawc~ z uwzgl~dnieniem podzialu

przedmiotu umowy na zakresy, tj. Zakres 1 - wsp61finansowany ze srodk6w EFRR oraz

Zakres II caly finansowany ze srodk6w Zamawiaj'lcego. Ponadto, w § 6 ust. 1 pkt 1 umowy

ustalono kary umowne z tytulu odst'lPienia od umowy przez kt6r'lkolwiek ze stron z przyczyn

1ez'lcych po stronie Wykonawcy.

[Dow6d: akta kontroli str. 1021, 1023]

Wydatki pomeslOne w ramach mmeJszego zam6wienia zostaly wskazane we wnioskach

o platnose w kwocie 39.040,00 zl i do dnia zakonczenia kontroli refinansowane z EFRR

w kwocie 29.822,47 zl.

[Dow6d: akta kontroli str. 1131-1135]

2.3 Postfpowanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu

nieograniczonego na robotf budowlan~ pn. "Kompleksowa przebudowa

ul. Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od ul. WlosciaIiskiej do ul. Wislanej".

2.3.1. Szacunkowa wartose zam6wienia zostala okreslona w dniu 21 sierpnia 2009 r. na

kwot~ 8.740 146,26 zl netto tj. 2.254.299,93 euro.

[Dow6d: akta kontroli str.1933, 1939]

Ogloszenie 0 zam6wieniu zostalo opublikowane zgodnie z art. 40 ustawy Pzp. SIWZ

zatwierdzil Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz61kowski.



Do uplywu terminu skladania ofert zlozono trzy oferty. W dniu 22 grudnia 2009 r. komisja

przetargowa dokonala wyboru najkorzystniejszej oferty zlozonej przez wykonawc<r

konsorcjum firm: Przedsi<rbiorstwo Rob6t Inzynieryjnych POL-AQUA S.A., STD

Nasilowski.

Na wyb6r najkorzystniejszej oferty zostal zlozony protest, kt6ry zostal odrzucony.

Zamawiajqcy powiadomil wykonawc6w 0 tresci zlozonego protestu oraz 0 jego

rozstrzygni<rciu.

[Dow6d: akta kontroli str. 1933-1935, 1967-1973]

W dniu 17 listopada 2009 r. Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz61kowski podpisal

umow<r Nr RZP.342-69/09 z konsorcjum ww. firm na wykonania rob6t budowlanych.

Postanowienia umowne zmieniano aneksem nr 1 w dniu 23 kwietnia 2010 r. oraz aneksem

nr 2 w dniu 29 czerwca 2010 r. Zmiany dotyczyly uaktualnienia harmonogramu rzeczowo-

finansowego, co zostalo przewidziane w SIWZ.

[Dow6d: akta kontroli str. 979-999, 1900]

Wynagrodzenie okreSlono w umowle w wysokosci 7.538.695, 86 zl brutto, w tym za

realizacj<r zakresu I - 5.609.789,95 zl brutto, a za zakres II - 1.928.905,91 zl brutto. Platnosc

odbywac si<r miala na podstawie prawidlowo wystawionych cZ<rsciowych faktur VAT,

odr<rbnych dla kazdego zakresu rob6t, na podstawie podpisanych przez obie strony

bezusterkowych cz<rsciowych protoko16w zdawczo-odbiorczych, na konto Wykonawcy

wskazane na fakturze. W § 6 ust. 1 umowy okreslono wysokosc kar umownych z tytulu

nieterminowej realizacji przedmiotu umowy.

[Dow6d: akta kontroli str. 1935]

Wydatki pomeslOne w ramach mmeJszego zam6wienia zostaly wskazane we wnioskach

o platnosc w kwocie 5.609.789,95 zl i do dnia zakonczenia kontroli refinansowane z EFRR

w kwocie. 3.967.929,20 z1.

[Dow6d: akta kontroli str. 1133 - 1135]

2.3.2. Zgodnie z art. 14 ustawy Prawo budowlane z dnia 7 lipca 1994 r.8 uprawnienia

budowlane Sq udzielane m.in. w specjalnosciach: drogowej, instalacyjnej w zakresie sieci,

instalacji urzqdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociqgowych

i kanalizacyjnych.



W ogloszeniu 0 zam6wieniu (pkt III.2) oraz w SIWZ (pkt 5.3.1) okreslono, ze w celu

potwierdzenia spelnienia warunku posiadania przez Wykonawc~ niezb~dnej wiedzy

i doswiadczenia oraz dysponowania potencjalem technicznym i osobami zdolnymi do

wykonania zam6wienia udzialu w post~powaniu nalezy przedstawie m.in. wykaz os6b

i podmiot6w, kt6re b~dq wykonywac zam6wienie lub b~dq uczestniczye w wykonaniu

zam6wienia wraz z informacj ami na temat ich kwalifikacji niezb~dnych do wykonania

zam6wienia, zakresu wykonywanych przez nich czynnosci, zamawiajqcy wymagal, aby

w celu potwierdzenia niniejszego warunku Wykonawca przedstawil w wykazie minimum

jednq osob~ posiadajqcq uprawnienia budowlane w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,

instalacji i urzqdzel1 gazowych oraz jednq osob~ posiadajqcq uprawnienia budowlane

w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzen wodociqgowych

i kanalizacyjnych.

[Dow6d: akta kontroli str. 1901, 1933]

Zast~pca Burmistrza Lomianek ds. Spolecznych Pani Jolanta Niegrzybowska (dzialajqca

z upowaznienia Burmistrza Lomianek z dnia 26 listopada 2010 r.) podala, ze pomimo

rozbieznosci z literalnym brzmieniem obowiqzujqcej w dniu wszcz~cia post~powania ustawy

Prawo budowlane SIWZ zostal przez wykonawc6w zinterpretowany prawidlowo, wykonawcy

nie wniesli pytan dotyczqcych warunk6w udzialu w post~powaniu, a zalqczone do zlozonych

ofert dokumenty byly zgodne z ustawq Prawo budowlane.

[Dow6d: akta kontroli str. 1365-1449,1977-1987]

2.4. Wspolne ustalenia dla trzech obj~tych kontrol~ zamowien publicznych opisanych

w pkt 2.1, 2.2, 2.3.

W odniesieniu do trzech post~powan 0 udzielenie zam6wienia publicznego opisanych w pkt

2.1,2.2 i 2.3 niniejszego protokolu stwierdzono ponadto:

2.4.1. W SIWZ trzech post~powan9 podano, ze wszelkie dokumenty skladane w trakcie

post~powania sporzqdzone w j~zyku obcym mUSZqbye przetlumaczone na j~zyk polski przez

tlumacza przysi~glego.

[Dow6d: akta kontroli str. 1706, 1809, 1897]

Zgodnie z §4 pkt 3 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministr6w z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie

rodzaj6w dokument6w, jakich moze zqdac zamawiajqcy od wykonawcy, oraz form, w jakich

9 w pkt 2.2 SIWZ pn. Kompleksowa przebudowa ul. Warszawskiej w zakresie wykonania projektu budowlano-
wykonawczego dla komplcksowej przebudowy ul. Warszawskiej na odcinku od ul. WloScianskiej do ul. Wislnej (znak:
RZP.34 J -56/08) ), pn. "Pelnienie nadzoru inwestorskiego w trakcie realizacji inwestycji pod nazwq "Kompleksowa
przebudowa ul. Warszawskiej w Lomiankach na odcinku ul. Wloscianskiej do ul. Wislanej" (znak: RZP.341-78/09) oraz
w pkt 2.1.2 SIWZ postitpowania na wykonanie rob6t budowlanych pn. Kompleksowa przebudowa ul. Warszawskiej
w Lomiankach na odcinku od ul. Wloscianskiej do ul. Wislnej (znak: RZP.341-69/09).



te dokumenty mog<tbye skladane, dokumenty sporz<tdzone w j~zyku obcym S<tskladane wraz

z tlumaczeniem naj~zyk polski, poswiadczonym przez wykonawc~lO.

Zast~pca Burmistrza Lomianek Pani Jolanta Niegrzybowska (dzialaj<tca z upowaznienia

Burmistrza Lomianek z dnia 26 listopada 20 lOr.) podala, ze w przypadku post~powan

ponizej prog6w okreslonych zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zam6wien publicznych

Zamawiaj<tcy nie ma obowi<tzku z<tdae od wykonawc6w potwierdzaj<tcych spelnienia

warunk6w udzialu w post~powaniu, jednakze daje mu takie prawo. W niniejszym

post~powaniu zaden z wykonawc6w nie uznal by wym6g tlumaczenia dokument6w

skladanych w j~zyku obcym przez tlumacza przysi~glego ograniczal w jakikolwiek spos6b

mozliwose jego udzialu w post~powaniu. Zast~pca Burmistrza wskazala, ze celem wymogu

tlumaczenia dokument6w przez tlumacza przysi~glego bylo uwiarygodnienie

przedstawionych przez potencjalnych wykonawc6w tlumaczen oraz, ze wym6g nie stanowi

naruszenia jakiegokolwiek zasady, kt6ra moglaby bye podstaw<t korekty finansowej.

[Dow6d: akta kontroli str. 13651369, 1977-1979,1985]

2.4.2. W SIWZ wskazano, ze w celu potwierdzenia warunku posiadania przez wykonawc~

niezb~dnej wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania osobami zdolnymi do wykonania

zam6wienia nalezy dol<tczye do oferty wykaz os6b i podmiot6w, kt6re b~d<t wykonywae

zam6wienie wraz z dokumentami potwierdzaj<tcymi posiadania uprawnien oraz

zaswiadczenie 0 przynaleznosci do Okr~gowej Izby Inzynier6w Budownictwa.

[Dow6d: aktakontroli str.1709-1710, 1725, 1811-1812, 1825, 1900-1901, 1916]

W zakresie wskazania w SIWZ obowi<tzku zal<tczenia do oferty uprawnien budowlanych oraz

dokumentu, kt6rego uzyskanie mozliwe jest wyl<tcznie na terenie Polski tj. zaswiadczenia

o przynaleznosci do Okr~gowej Izby Inzynier6w Budownictwa i nie wskazanie sposobu

spelnienia warunku udzialu w post~powaniu przez osoby nieb~d<tce obywatelami polskimi,

Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz61kowski podal, ze obowi<tzkiem Inwestora,

w danym przypadku jednoczesnie zamawiaj<tcego, jest zorganizowanie procesu budowlanego

zgodnie z obowi<tzuj<tcymi w tym zakresie przepisami, w przeciwnym razie inwestor-

zamawiaj<tcy narazilby si~ na odpowiedzialnose karn't, a przede wszystkim na dzialanie

niezgodne z obowi<tzuj<tcym prawem umozliwiaj<tcym realizacj~ inwestycji. Pan Wieslaw

Pszcz61kowski wskazal, ze ustawa 0 samorz<tdzie zawodowym architekt6w, inzynier6w

budownictwa oraz urbanist6w w zadnym stopniu nie ogranicza mozliwosci przynaleznosci do

odpowiedniej izby przez osoby b~d<tce obywatelami panstw czlonkowskich, kt6rzy nabyli



kwalifikacje zawodowe do wykonywania dzialalnosci w budownictwie, r6wnoznacznej

wykonywaniu samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie na terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej oraz kt6rzy nabyli kwalifikacje zawodowe do projektowania

zagospodarowania przestrzeni i zagospodarowania przestrzeni w skali lokalnej i regionalnej.

Przewiduje ona bowiem zasady oraz tryb przynaleznosci do wlasciwych izb poprzez

uznawanie kwalifikacji uzyskanych poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Burmistrz

Lomianek podal r6wniez, ze nie mozna postawic zarzutu wyeliminowania z post~powania

os6b z kraj6w UE w sytuacji kiedy do niniejszego post~powania stosuje si~ przepisy

obowiqzujqcego w Polsce prawa uwzgl~dniajqcego dyrektywy unijne, w tym mozliwosc

spelniania warunku w niej przewidzianym przez osoby b~dqce obywatelami panstw Unijnych.

[Dow6d: akta kontroli str. 1977-1979,1985]

2.4.3. W zakresie post~powail wskazanych w punkcie 2.2 i 2.3 stwierdzono, ze:

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy PZP w post~powaniu 0 udzielenie zam6wienia Zamawiajqcy

moze zqdac od wykonawc6w wylqcznie oswiadczeil lub dokument6w niezb~dnych do

przeprowadzenia post~powania. Natomiast w rozporzqdzeniu Prezesa Rady Ministr6w z dnia

19 maja 2006 r. okreslono rodzaje dokument6w, jakie moze Zamawiajqcy zqdac od

wykonawcy.

Zamawiajqcy w ogloszeniach 0 zam6wieniu oraz w SIWZ okreslil m.m., ze

w post~powaniach mogq wziqc udzial Wykonawcy, kt6rzy spelniajq warunki okreslone

wart. 22 ust. 1 ustawy Pzp.

W celu potwierdzenia spelnia warunku udzialu w post~powaniu nalezalo zlozyc oswiadczenie

Wykonawcy 0 spelnianiu warunku udzialu w post~powaniu okreslonym w art. 22 ust. 1,

kt6rych wz6r stano wily zalqczniki do specyfikacji. W trdci zalqcznik6w ill 2 do SIWZ

wskazano m.in. ze wykonawca oswiadcza, ze posiada niezb~dnq wiedz~ i doswiadczenie oraz

potencjal techniczny, a takze dysponuje osobami zdolnymi do wykonania zam6wienia.

[Dow6d: akta kontroli str. 1812,1823,1901,1913,1933]

Zast~pca Burmistrza Lomianek Pani Jolanta Niegrzybowska (dzialajqca z upowaznienia

Burmistrza Lomianek z dnia 26 listopada 2010 r.) podala, ze we wzorze oswiadczenia

o spelnieniu warunk6w udzialu w post~powaniu w pkt 2 zabraklo slowa dysponuje,

co wynikalo z bl~dnego przepisania tresci art. 22 ust. 1 ustawy Pzp.

[Dow6d: akta kontroli str. 1365-1369, 1983, 1987]

Wszystkie trzy SIWZ ww. post~powail 0 udzielenie zam6wienia publicznego zatwierdzil

Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszcz6lkowski.

~
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2.4.4. Ponadto, w odniesieniu do post~powan opisanych w pkt 2.1, 2.2 2.3 mmeJszego

protokolu stwierdzono, ze:

- byly prawidlowo dokumentowane, co bylo zgodne z ustawqPzp (art. 96 ustawy Pzp),

- wartosc zamowienia byla okreslona zgodnie z art. 35 ustawy Pzp oraz przeliczona zgodnie

d . II
Z rozporzq< zemem ,

- ogloszenia 0 zamowieniu oraz SIWZ posiadaly wszystkie wymagane ustawq Pzp elementy

(art. 36 i 41 ustawy Pzp),

- terminy skladania i otwarcia ofert zostaly okreSlone zgodnie z art. 43 ustawy Pzp.

[Dowod: aktakontroli str. 1731-1801, 1835-1893, 1933-1975]

2.4.5. W okresie od 27 do 29 stycznia 2010 r. w Gminie Lomianki zostala przeprowadzona

przez Mazowieckq Jednostk~ Wdrazania Programow Unijnych z siedzibq w Warszawie

kontrola w zakresie zakOl1czenia post~powania 0 udzielenie zamowien publicznych

w Projekcie pn. "Kompleksowa przebudowa ulicy Warszawskiej w Lomiankach na odcinku

od ul. Wloscianskiej do ul. Wislanej" zgodnie z przekazanym Harmonogramem realizacji

zamowien publicznych w ramach Projektu. W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono

- w § 6 wzoru umowy na wykonanie projektu budowlano-wykonawczego Zamawiajqcy

zawar! zapisy dotyczqce realizowania robot budowlanych przez podwykonawcow

tymczasem w przypadku wykonania projektu mamy do czynienia z umOWq0 dzielo,

- wykonawca zamowienia wniosl zabezpieczenia nalezytego wykonania zamowienia,

ktorego treSc nie zawierala w swoim zakresie zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy i gwarancji jakosci, a jedynie zabezpieczala wykonanie zobowiqzania

w okreSlonym w umowie terminie,

- w aneksie nr 1 z dnia 16 kwietnia 2009 r. do umowyl2 nie podano podstawy prawnej jak

rowniez nie zastosowano si~ do brzmienia art. 144 ust. 1 ustawy PZP.

[Dowod: akta kontroli str. 591-93, 1599-1625]

Po zlozeniu przez Beneficjenta wniosku 0 platnosc koncowq, w okresie od 7 grudnia do

10 grudnia 2010 r. MJWPU przeprowadzila kontrol~ realizacji Projektu.

[Dowod: akta kontroli str. 1627]

11 rozporzqdzenie Rady Ministr6w z dnia 19 grudnia 2007 r. w sprawie sredniego kursu zlotego w stosunku do euro
stanowiqcego podstawy przeiiczania wartosci zam6wien publicznych (Oz. U. Nr 241, poz. 1763 z 2007 r.).
12 Nr RZP.342-56/08 z dnia 2 stycznia 2009 r.



2.5. Udzielanie zamowien publicznych w oparciu 0 art. 4 ust. 8 ustawy Pzp (ponizej

14.000 euro)

Zgodnie z procedurct udzielania zam6wien publicznych w Urz~dzie Miejskim

w Lomiankachl3 w przypadku zam6wien do 14.000,00 euro Zamawiajctcy ma m.m.

obowictzek: okresli6 kryteria wyboru wykonawcy, przeprowadzi6 rozpoznanie cen, umiesci6

na stronie internetowej oraz w siedzibie Urz~du w miejscu publicznie dost~pnym ogloszenie

o zam6wieniu, zawrze6 umow~ z wykonawcq, udokumentowa6 odbi6r zam6wienia.

[Dow6d: akta kontroli str. 1287-1317]

Zgodnie z § 13 umowy 0 dofinansowanie Projektu w przypadku gdy Beneficjent na podstawie

ustawy Prawo zam6wien publicznych jest zwolniony ze stosowania procedur/tryb6w w niej

okreSlonych Beneficjent jest zobowictzany do przestawienia na zctdanie m.in. innych

upowaznionych organ6w co najmniej trzech ofert waznych na dzien dokonywania zakupu lub

zlozenia zam6wienia w odpowiedzi na zapytanie ofertowe. Zapytanie ofertowe zawierajctce

opis przedmiotu zakupu, kryteria oceny ofert oraz termin skladania ofert Beneficjent jest

zobowictzany do zamieszczenia na swojej stronie internetowej oraz swojej siedzibie w miejscu

publicznie dost~pnym.

[Dow6d: akta kontroli str. 109]

Nie wniesiono uwag odnosnie wyboru wykonawc6w zam6wien publicznych ponizej

14.000,00 euro na wykonanie i dostaw~ tablic informacyjnych oraz studium wykonalnosci

Projektu. W ww. przypadkach Zamawiajctcy zwracal si~ co najmniej do trzech podmiot6w

w celu rozpoznania cen. W przypadku zam6wienia na wykonanie i montaz dw6ch tablic

informacyjnych zapytanie ofertowe zostalo zamieszczenie na stronie internetowej Urz~du

Miejskiego w Lomiankach. W przypadku zam6wienia na wykonanie dw6ch tablic

pamicttkowych i studium wykonalnosci zapytania ofertowe nie zostaly upublicznione.

W przypadku zam6wienia na wykonanie dw6ch tablic pamicttkowych (demontaz i montaz)

poprzez zmian~ tresci na istniejctcych tablicach informacyjnych nie dokonano rozeznania cen.

[Dow6d: akta kontroli str. 1325-1355]

Zast~pca Burmistrza Lomianek ds. Spolecznych Pani Jolanta Niegrzybowska (dzialajctca

z upowaznienia Burmistrza Lomianek z dnia 26 listopada 2010 r.) podala, ze Gmina

Lomianki skladajctc wniosek 0 dofinansowanie w 2008 r. dokonywala rozeznania rynku,

13 Wprowadzonej zarz1\dzeniem nr RAG.O 151-99/201 0 Burmistrza Lomianek z dnia 08.09.20 I0 r. w sprawie wprowadzenia
.Zasad udzielania zam6wien publicznych. kt6rych wartosc nie przekracza wyrazonej w zlotych r6wnowartosci kwoty
14 tys. euro. stosowanych do projekt6w z dofinansowaniem srodk6w unijnych". Wczdniej obowi1\zywal Regulamin
udzielania zam6wien publicznych i konkurs6w w Urzydzie Miejskim w Lomiankach dla zam6wieil kt6rych wartosc nie
przekracza kwoty 14 tys. euro wprowac\zony zarz1\c\zeniem nr RAG.O 152-2/2009 Burmistrza Lomianek z dnia 05.01.2009 r.

t\1~
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planujqc koszt dzialan zwiqzanych z promocj"t i informacj"t (2 tablice informacyjne, 2 tablice

pami"ttkowe) na poziomie 10.000,00 zl netto. W zwi"tzku z op6Znieniami MJWPU w ocenie

projektu i podpisaniu umowy 0 dofinansowanie, przeprowadzone dwa lata p6Zniej,

w kwietniu 2010 r. rozpoznanie rynku, zwi"tzane z wykonaniem tablic informacyjnych

wykazalo, ze nie ma mozliwosci zrealizowania dzialan zwi"tzanych z promocj"t w cenach

zaplanowanych we wniosku aplikacyjnym. Dlatego, kieruj"tc Sl~ oszcz~dnosci"t

i gospodarnosci"t podj~ta zostala decyzja 0 wykonaniu tablic informacyjnych z mozliwosci"t

demontazu i zmiany ich tresci. Z tablic informacyjnych wykonanych w kwietniu br., we

wrzeSniu zdemontowano foli~ z tresci"t informacyjn"t i zast"tPiono j"t foli"t zawieraj"tc"t tresc

obowi"tzuj"tC"t dla tablicy pami"ttkowej, dokonuj"tc jednoczeSnie wymiany uszkodzonych

element6w tablic. Ze wzgl~du na przyj~te wczesniej rozwi"tzania techniczne i materialowe

celowe bylo zlecenie uslugi temu samemu wykonawcy. W przypadku zam6wienia tablic

pami"ttkowych nie dokonano upublicznienia z przyczyn opisanych powyzej. Nie dokonano

tego r6wniez w przypadku zam6wienia na wykonanie studium wykonalnosci w lipcu 2008 r.,

gdyz zgodnie z 6wczesnie obowi"tzuj"tcym w Urz~dzie Miejskim regulaminem udzielania

zam6wien publicznych dokonano rozeznania rynku. Na podstawie por6wnania trzech ofert

wybrano wykonawc~ opracowarua. Poniewaz Gmina Lomianki podpisala umow~

o dofinansowanie Projektu dopiero w dniu 15 kwietnia 2010 r., nie mogla zatem - prawie dwa

lata wczesniej - miec wiedz~ 0 obowi"tzku wynikaj"tcym z § 13 pkt 8 niniejszej umowy.

[Dow6d: akta kontroli str. 1357-1369]

3. Wydatki w ramach Projektu

3.1. Stosownie do § 3 pkt 25 umowy 0 dofinansowanie Projektu beneficjent byl zobowi"tzany

do prowadzenia oraz zapewnienia prowadzenia przez inne podmioty uczestnicz"tce

w realizacji Projektu, zgodnie z obowi"tzuj"tcymi przepisami prawa, wyodr~bnionej ewidencji

ksi~gowej dotycz"tcej realizacji Projektu z podzialem analitycznym, w spos6b przejrzysty,

umozliwiaj"tcy identyfikacj~ poszczeg61nych operacJl ksi~gowych bankowych

przeprowadzonych dla wszystkich wydatk6w w ramach Projektu.

[Dow6d: akta kontroli str. 91,97]

Zarz"tdzeniami nr RAG.0152-109/09 z dnia 4 grudnia 2009 r. i nr RAG.0151.68110 z dnia

23 czerwca 2010 r. Burmistrz Lomianek wprowadzil (z moc"t obowi"tzywania od

6 pazdziernika 2009 r. i od 1 stycznia 2010 r.) "Wyodr~bnion"t ewidencj~ dla ce16w

rozliczenia srodk6w otrzymanych na realizacj~ projekt6w wsp61finansowanych z Funduszy

Unii Europejskiej" (stanowi"tce zal"tcznik odpowiednio nr 5 i 3 do ww. zarz"tdzen).

W dokumentach tych okreSlono m.in., ze dla ce16w projekt6w wsp61finansowanych ze



srodk6w Funduszy Unii Europejskiej zostaje wprowadzona wyodr~bniona ewidencja

ksi~gowa poprzez ustalenie dla kazdego realizowanego Projektu odr~bnego systemu

ksi~gowego, w tym dziennika, kont syntetycznych, kont analitycznych, zestawienia obrot6w

i saId kont syntetycznych i zestawienia saId kont analitycznych.

[Dow6d: akta kontroli str. 463-503]

Zarzqdzeniem nr RAG.0151-135/l0 z dnia 19 listopada 2010 r. (z mocq obowiqzywania od

1 stycznia 2010 r.) Burmistrz Lomianek wprowadzil nowy wykaz kont analitycznych dla

Projektu "Kompleksowa przebudowa ulicy Warszawskiej na odcinku od ul. Wloscianskiej do

ul. Wislanej".

[Dow6d: akta kontroli str. 1589-1597]

Na wyodr~bnionym koncie ksi~gowym 080-2009-38 Inwestycje (srodki trwale w budowie) -

Kompleksowa przebudowa u1icy Warszawskiej wykazano naklady poniesione na Projekt

w lqcznej kwocie 6.747.885,23 zl, w tym z EFRR w kwocie 4.575.499,67 zl i wlasne

w kwocie 2.172.385,56 zl (z tego 807.441,12 zl stanowily wydatki kwalifikowalne,

1.364.944,44 zl wydatki niekwalifikowane). Srodki pochodzqce z budzetu srodk6w

europejskich (EFRR) zostaly zaewidencjonowane w wydzielonych paragrafach klasyfikacji

budzetowej (z czwartq cyfrq 7) a srodki wydatkowane na Projekt stanowiqce wklad wlasny

beneficjenta zaewidencjonowano w wydzielonych paragrafach klasyfikacji budzetowej

(z czwartq cyfrq 9). Dla zaewidencjonowanych srodk6w niekwalifikowanych zastosowano

wyr6znik poprzez dodanie po wydzielonym paragrafie klasyfikacji budzetowej (z cyfrq 9)

cyfr~ 1.

[Dow6d: akta kontroli str. 385-443, 1131-1137]

3.2. Zgodnie z § 8 umowy 0 dofinansowanie Projektu beneficjent zostal zobowiqzany do

prowadzenia wyodr~bnionego dla Projektu rachunku bankowego dla srodk6w wlasnych

beneficjenta podlegajqcych refundacji ze srodk6w EFRR.

[Dow6d: akta kontroli str. 99]

W dniu 21 grudnia 2009 r. zostal otwarty w Mazowieckim Banku Sp61dzielczym

w Lomiankach rachunek pomocniczy przeznaczony na gromadzenie srodk6w dla projektu

pn. "Kompleksowa przebudowa ulicy Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od.

ul. Wloscianskiej do ul. Wislanej".

[Dow6d: akta kontroli str. 507]

Szczeg610we badanie 16 dowod6w ksi~gowych na kwot~ 5.382.940,79 zl i odpowiadajqcych

im zapis6w ksi~gowych w zakresie zgodnosci kwot wydatk6w wykazanych w ewidencji



ksi~gowej prowadzonej dla Projektu z kwotami wynikajqcymi z wyciqgow bankowych

z rachunku prowadzonego dla Projektu wykazalo, ze:

1) W dniu 10.06.2010 r. na wyodr~bniony rachunek bankowy Gminy Lomianki prowadzony

dla Projektu wplyn~la z Ministerstwa Finansow refundacja poniesionych przez beneficjenta

wydatkow (z dochodow wlasnych) zwiqzanych z realizacj'l:. Projektu w wysokosci

1.889.441,00 zl (rownej cz~sci dofinansowania pochodz'l:.cej ze srodkow EFRR, tj.85%

kwoty calkowitych wydatkow kwalifikowanych Projektu). Wydatki te zostaly poniesione

przez beneficjenta na realizacj~ Projektu, tj. wykonanie: projektu budowlano-wykonawczego,

studium wykonalnosci, dwoch tablic informacyjnych, pelnienie nadzoru inwestorskiego, robot

budowlanych. Srodki w kwocie 1.889.441,00 zl w dniu 14.06.2010 r. zostaly przekazane na

rachunek dochodow budzetu Gminy Lomianki;

2) W dniu 22.06.2010 r. na wyodr~bniony rachunek bankowy Gminy Lomianki prowadzony

dla Projektu wplyn~la z Ministerstwa Finansow refundacja poniesionych przez beneficjenta

wydatkow (z dochodow wlasnych) zwi'l:.zanych z realizacj'l:. Projektu w wysokosci

1.441.690,82 zl (rownej cz~sci dofinansowania pochodz'l:.cej ze srodkow EFRR, tj.85%

kwoty calkowitych wydatkow kwalifikowanych Projektu). Wydatki te zostaly poniesione

przez beneficjenta na realizacj~ Projektu, tj. pelnienie nadzoru inwestorskiego i wykonanie

robot budowlanych. Srodki w kwocie 1.441.690,82 zl w dniu 25.06.2010 r. zostaly

przekazane na rachunek dochodow budzetu Gminy Lomianki;

3) W dniu 10.08.2010 r. na wyodr~bniony rachunek bankowy Gminy Lomianki prowadzony

dla Projektu wplyn~la z Ministerstwa Finansow refundacja poniesionych przez beneficjenta

wydatkow (z dochodow wlasnych) zwi'l:.zanych z realizacj'l:. Projektu w wysokosci

384.796,51 zl (rownej cz~sci dofinansowania pochodz'l:.cej ze srodkow EFRR, tj. 85% kwoty

calkowitych wydatkow kwalifikowanych Projektu). Wydatki te zostaly poniesione przez

beneficjenta na realizacj~ Projektu, tj. pelnienie nadzoru inwestorskiego i wykonanie robot

budowlanych. Srodki w kwocie 384.796,51 zl w dniu 11.08.2010 r. zostaly przekazane na

rachunek dochodow budzetu Gminy Lomianki;

4) W dniu 24.09.2010 r. na wyodr~bniony rachunek bankowy Gminy Lomianki prowadzony

dla Projektu wplyn~la z Ministerstwa Finansow refundacja poniesionych przez beneficjenta

wydatkow (z dochodow wlasnych) zwi'l:.zanych z realizacj'l:. Projektu w wysokosci

605.159,93 zl (rownej cz~sci dofinansowania pochodz'l:.cej ze srodkow EFRR, tj. 85% kwoty

calkowitych wydatkow kwalifikowanych Projektu). Wydatki te zostaly poniesione przez

beneficjenta na realizacj~ Projektu, tj. pelnienie nadzoru inwestorskiego, wykonanie robot

budowlanych oraz wykonanie dwoch tablic pami'l:.tkowych (demontaz i montaz). Srodki



w kwocie 605.159,93 zl w dniu 27.09.2010 r. zostaly przekazane na rachunek dochodow

budzetu Gminy Lomianki;

5) W dniu 20.1 0.20 lOr. Gmina Lomianki zlozyla do MJWPU wniosek 0 platnosc koncowq,

w ktorym wykazano poniesione wydatki na Projekt (rownej cz~sci dofinansowania

pochodzqcej ze srodkow EFRR, tj. 85% kwoty calkowitych wydatkow kwalifikowanych

Projektu)w wysokosci 254.441,41. Wydatki te zostaly poniesione przez beneficjenta na

realizacj~ Projektu, tj. pelnienie nadzoru inwestorskiego i wykonanie robot budowlanych.

Do dnia zakonczenia kontroli wydatki w powyzej kwocie nie zostaly zrefundowane ze

srodkow EFRR.

Ponadto ustalono, ze ze srodkow wlasnych beneficjent wydatkowal na realizacj~ Projektu

srodki finansowe w wysokosci 807.441,12 zl, stanowiqce wklad wlasny beneficjenta

(odpowiadajqcy 15% kwoty calkowitych wydatkow kwalifikowanych Projektu) oraz srodki

w kwocie 1.364.944,44 zl (wydatki niekwalifikowane).

W wyniku przeprowadzonego badania dowodow ksi~gowych dokumentujqcych wszystkie

wydatki poniesione na Projekt (18 dowodow ksi~gowych na kwot~ 6.747.885,23 zl),

ewidencji ksi~gowej, polecen przelewu oraz wyciqgow z rachunkow bankowych nie

stwierdzono roznic pomi~dzy kwotami wydatkow wykazanymi w ewidencji ksi~gowej

i kwotami wynikajqcymi z wyciqgow bankowych.

Stwierdzono, ze po podpisaniu umowy 0 dofinansowanie Projektu, na wyodr~bnione konto

bankowe prowadzone dla Projektu w 2010 r. wplyn~ly srodki pieni~zne z rachunku

bankowego prowadzonego dla budzetu organu (Gminy Lomianki) w lqcznej kwocie

6.367.489,23 zl na pokrycie wydatkow w ramach realizowanego Projektu. Z konta

bankowego dla Projektu dokonano w 2010 r. platnosci na rzecz wykonawcow umow

zawartych w zwiqzku z realizacjq Projektu w ww. kwocie. Przed podpisaniem umowy

o dofinansowanie Projektu dokonano platnosci pi~ciu faktur w lqcznej kwocie 380.396,00 zl,

z tego 359.900 zl za wykonanie projektu budowlano-wykonawczego (trzy etapy),

14.152,00 zl za wykonanie studium wykonalnosci projektu i 6.344,00 zl za wykonanie

i montaz dwoch tablic informacyjnych. Platnosci te byly dokonywane z rachunku bankowego

prowadzonego dla inwestycji realizowanych przez jednostk~. Wydatki poniesione na Projekt

przed podpisaniem umowy 0 dofinansowanie w kwocie 380.396,00 zl. zostaly wykazane

w pierwszym wniosku 0 platnosc i uznane przez MJWPU za wydatki kwalifikowane.

[Dowod: akta kontroli str. 437-461, 505-507, 1139-1149, 1675-1703]

3.3. W zakresie sprawdzenia zgodnosci ponoszonych wydatkow na realizacj~ Projektu

z "Zasadami kwalifikowalnosci wydatkow RPO Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013"
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(zwanego dalej Zasadami kwalifikowalnosci) kontrol~ obj~to wydatki poniesione na realizacj~

Projektu w wysokosci 5.382.940,79 zl i potwierdzaj~ce je dokumenty ksi~gowe (w tym

16 dowodow ksi~gowych).

W wyniku przeprowadzonego badania stwierdzono, ze:

1) beneficjent jest w posiadaniu wszystkich dokumentow ksi~gowych potwierdzaj~cych

badane wydatki;

2) badane wydatki zostaly pomeslOne przez beneficjenta, tj. podmiot z ktorym MJWPU

zawada umow~ 0 dofinansowanie Projektu, dokumenty ksi~gowe dotycz~ce tych wydatkow

zostaly wystawione na beneficjenta;

3) wydatki na realizacj~ Projektu zostaly rzeczywiscie poniesione, co stwierdzono na

podstawie protokolow odbioru: uslug, dostaw, robot budowlanych, ogl~dzin;

4) platnosci zrealizowane w zwi~zku z realizacj~ Projektu zostaly dokonane z rachunku

prowadzonego dla Projektu;

5) wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w umowle

o dofinansowanie Projektu;

6) prace, na ktore poniesiono wydatki na realizacj~ Projektu wykazane w ewidencji ksi~gowej

i rachunkach bankowych zostaly faktycznie wykonane;

7) zrealizowane wydatki byly uj~te w umowie dofinansowania Projektu faktycznie

niezb~dne do realizacji Projektu;

8) w przypadku wydatkow poniesionych na: wykonanie projektu budowlano-wykonawczego,

na wybranie wykonawcy nadzoru inwestorskiego, wybranie wykonawcy robot budowlanych,

wykonanie dwoch tab lie pami~tkowych, studium wykonalnosci Projektu wniesiono uwagi do

post~powaiJ. 0 udzielenie zamowieiJ., ktore szczegolowo opisano w pkt 2 protokolu kontroli;

9) dokumenty ksi~gowe potwierdzaj~ce poniesienie wydatkow na realizacj~ Projektu zostaly

uj~te w ewidencji ksi~gowej w prawidlowej kwocie i w sposob umozliwiaj~cy ich

identyfikacj~;

10) dokumenty ksi~gowe potwierdzaj~ce poniesienie wydatkow wykazanych we wnioskach

o platnosc zostaly opisane zgodnie z postanowieniami Instrukcji do wniosku beneficjenta

o platnosc okreSlonej przez MJWPU;

11) wydatki poniesione na badany Projekt zostaly wykazane do refundacji wyl~cznie tylko

jeden raz, co stwierdzono na podstawie badania dokumentacji dotycz~cej osmiu Projektow

wspolfinansowanych z funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci realizowanych przez

Gmin~ Lomianki w tym samym okresie co badany Projekt;
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12) podatek od towar6w i uslug zostal prawidlowo zaliczony do koszt6w kwalifikowanych

Projektu, co stwierdzono na podstawie wynik6w badania sprawozdan z realizacji budzetu

Gminy Lomianki w latach 2009-1 p6lrocze 2010 r.;

13) nie wystCUJilyprzypadki poniesienia przez beneficjenta wydatk6w na oplaty finansowe,

doradztwo i inne uslugi zwi'lzane z realizacj'l Projektu i zaliczenia ich do koszt6w

kwalifikowanych;

14) nie wystCUJilyprzypadki sfinansowania w ramach Projektu zakupu srodk6w trwalych;

15) nie wystCUJilyprzypadki wykazywania w ramach Projektu jako koszt6w kwalifikowanych

"kwot zatrzymanych" 14;

16) wydatki wykazane przez beneficjenta jako kwalifikowalne w ramach Projektu nie

obejmowaly wydatk6w niekwalifikowalnych, wymienionych w rozdziale VII i VIII ww.

Zasad kwalifikowalnosci.

[Dow6d: akta kontroli str. 545-685,703-751,797-823,859-921,947-1093, 1131-1149, 1155,
1639-1673]

4. Wnioski 0 platnosc

4.1. Zgodnie z § 9 umowy 0 dofinansowanie Projektu w przypadku refundacji wydatk6w

beneficjent sklada wniosek 0 platnosc zgodnie z Harmonogramem wydatk6w.

W kontrolowanym okresie beneficjent przekazal do MJWPU pi((c wniosk6w 0 platnosc,

z tego cztery wnioski 0 platnosc posredni'l oraz jeden wniosek 0 platnosc koncow'l.

Badaniem obj((to wszystkie wnioski 0 platnosc zlozone przez beneficjenta do ww. jednostki

w zakresie zgodnosci uj((tych w nich wydatk6w poniesionych na realizacj(( Projektu

z wydatkami znajduj'lcymi si(( w ewidencji ksi((gowej oraz z kwotami znajduj'lcymi si(( na

rachunkach bankowych.

W wyniku przeprowadzonego badania stwierdzono, ze:

1) W pierwszym wniosku 0 platnosc posredniq, zlozonym przez Gmin(( Lomianki w MJWPU

w dniu 13 maja 2010 r. Beneficjent ujql siedem dowod6w ksi((gowych na l'lczn'l kwot((

2.222.871,76 zl (w tym srodki z EFRR - 1.889.441,00 zl, wklad wlasny Beneficjenta -

333.430,76 zl), kt6rymi udokumentowano wydatki za:

- wykonanie projektu budowlano-wykonawczego na l'lczn'l kwot(( 359.900,00 zl (zaplata

w dniach: 31.07.2009 r., 29.12.2009 r.),

- wykonanie studium wykonalnosci dla Projektu na kwot(( 14.152,00 zl (zaplata w dniu

19.08.2009 r.),



- wykonanie i montaz dw6ch tablic informacyjnych na kwot~ 6.344,00 zl (zaplata w dniu

06.04.2010 r.),

- pelnienie nadzoru inwestorskiego na kwot~ 12.733,66 zl (zaplata w dniu 07.05.2010 r.),

- wykonanie rob6t budowlanych na kwot~ 1.829.742,10 zl (zaplata w dniu 07.05.2010 r.).

[Dow6d: akta kontroli str. 509-543]

2) W drugim wniosku 0 platnosc posredniq, zlozonym przez Gmin~ Lomianki w MJWPU

w dniu 10 czerwca 2010 r. Beneficjent ujql dwa dowody ksi~gowe na lqcznq kwot~

1.917.473,67 zl (w tym srodki z EFRR - 1.441.690,82 zl, wklad wlasny Beneficjenta -

254.416,03 zl), kt6rymi udokumentowano wydatki za:

- pelnienie nadzoru inwestorskiego na kwot~ 13.251,98 zl (zaplata w dniu 08.06.2010 r.),

- wykonanie rob6t budowlanych na kwot~ 1.904.221,69 zl (zaplata w dniu 08.06.2010 r.).

[Dow6d: akta kontroli str. 689-701]

3) W trzecim wniosku 0 platnosc posredniq, zlozonym przez Gmin~ Lomianki w MJWPU

w dniu 13 lipca 2010 r. Beneficjent ujql dwa dowody ksi~gowe na lqcznqkwot~ 511.785,99 zl

(w tym srodki z EFRR - 384.796,51 zl, wklad wlasny Beneficjenta - 67.905,27 zl), kt6rymi

udokumentowano wydatki za:

- pelnienie nadzoru inwestorskiego na kwot~ 3.537,02 zl (zaplata w dniu 08.07.2010 r.),

- wykonanie rob6t budowlanych na kwot~ 508.249,97 zl (zaplata w dniu 08.07.2010 r.).

[Dow6d: akta kontroli str. 757-795]

4) W czwartym wniosku 0 platnosc posredniq, zlozonym przez Gmin~ Lomianki w MJWPU

w dniu 18 sierpnia 2010 r. Beneficjent ujql dwa dowody ksi~gowe na lqcznq kwot~

804.873,16 zl (w tym srodki z EFRR - 605.159,93 zl, wklad wlasny Beneficjenta -

106.792,94 zl), kt6rymi udokumentowano wydatki za:

- pelnienie nadzoru inwestorskiego na kwot~ 5.562,61 zl (zaplata w dniu 16.08.2010 r.),

- wykonanie rob6t budowlanych na kwot~ 799.310,55 zl (zaplata w dniu 16.08.2010 r.).

[Dow6d: akta kontroli str. 829-857]

5) We wniosku 0 platnosc koiicowq, zlozonym przez Gmin~ Lomianki w MJWPU w dniu

20 pazdziernika 2010 r. Beneficjent ujql trzy dowody ksi~gowe na lqcznqkwot~ 578.077,37 zl

(w tym srodki z EFRR - 254.411,41 zl, wklad wlasny Beneficjenta - 44.896,12 zl), kt6rymi

udokumentowano wydatki za:

- pelnienie nadzoru inwestorskiego na kwot~ 3.954,73 zl (zaplata w dniu 13.10.2010 r.),

- wykonanie rob6t budowlanych na kwot~ 568.266,64 zl (zaplata w dniu 13.10.2010 r.),
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- wykonanie dw6ch tablic pami'l.tkowych (demontaz montaz) na kwot~ 5.856,00 zl

(zaplata w dniu 08.10.2010).

[Dow6d: akta kontroli str. 927-939]

Badanie dowod6w ksi~gowych i zapis6w uj~tych w ewidencji ksi~gowej Urz~du Miejskiego

w Lomiankach wykazalo, ze we wnioskach 0 platnose uj~to wszystkie wydatki poniesione na

realizacj~ Projektu w okresie, kt6rego dotyczy ten wniosek, tj. odpowiednio do dnia 7 maja

2010 r., do dnia 8 czerwca 2010 r., do dnia 8 lipca 2010 r., 16 sierpnia 2010 r.

i 13 pazdziernika 2010 r. Kwoty wykazanych wydatk6w byly zgodne z kwotami wykazanymi

w wyci£tgach z rachunk6w bankowych.

[Dow6d: akta kontroli str. 395-403,415-417,423-427,437, 545-568, 605-519, 641-648, 659-

681,703-751,797-824,859-918,941-969, 1003-1015, 1039-1079, 1131-1149]

4.2. W obj~tych kontrol'l. wnioskach 0 platnose nie byl uwzgl~dniany przez beneficjenta

w zwi'l.zku z realizacj'l. Projektu zaden doch6d.

[Dow6d: akta kontroli str. 509-543,689-700, 753-792, 829-858, 927-939]

Badanie dw6ch sprawozdan z wykonania budzetu Miasta i Gminy Lomianki, tj. za 2009 r.

i za I p6lrocze 2010 r. wykazalo, ze w zr6dlach dochod6w osi£tgni~tych przez jednostk~

www.latachniewyst.tPi1y dochody zwi'l.zane z realizowanym Projektem. W wyniku badania

zakresu wykonywanych prac w ramach Projektu stwierdzono, ze nie przewidywano

mozliwosci uzyskania dochod6w po zakonczeniu jego realizacji.

[Dow6d: akta kontroli str. 1637]

4.3. Zgodnie z § 3 pkt 6 umowy 0 dofinansowanie Projektu - beneficjent deklaruje

w harmonogramie wydatk6w terminy skladania wnioskow 0 platnose/wnioskow 0 platnose

zaliczkow'l. oraz kwoty, 0 ktore b~dzie wnioskowal na realizacj~ Projektu. Harmonogram

winien bye opracowany w podziale na poszczegolne lata i kwartaly, przy czym cztery kolejne

kwartaly w szczegolowosci miesi~cznej. Zdeklarowane terminy i kwoty winny zapewniae

zachowanie plynnosci finansowej dla Projektu, a wi~c powinny bye oszacowane rzetelnie

1precyzYJme.

Z uwagi na mozliwose wyst'tPienia sytuacji, ktorej beneficjent me mogl przewidziee

wczesniej deklaruj'l.c terminy i kwoty, mozliwe jest dokonywanie zmian w Harmonogramie

wydatkow, 0 czym bezwzgl~dnie beneficjent winien poinformowae MJWPU, uzasadniaj'l.c

tak'l. sytuacj~, zmiana ta nie wymaga zmiany umowy.

~
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Badaniem w zakresie przestrzegania termin6w przekazywania wniosk6w 0 platnosc do

MJWPU okreslonych w Harmonogramie wydatk6w obj~to pi~c wniosk6w 0 platnosc, z tego

cztery wnioski 0 platnosc posredniqi jeden wniosek koncowy. Badanie wykazalo, ze:

- wniosek 0 platnosc posredniq w kwocie 1.889.441,00 zl w ramach realizowanego Projektu

ze srodk6w EFRR zostal zlozony w MJWPU w dniu 13 maja 2010 r., tj. w terminie

okreslonym w harmonogramie wydatk6w (II kwarta12010 r., miesiqc maj),

- wniosek 0 platnosc posredniq w kwocie 1.441.690,82 zl w ramach realizowanego Projektu

ze srodk6w EFRR zostal zlozony w MJWPU w dniu 10 czerwca 2010 r., tj. w terminie

okreslonym w harmonogramie wydatk6w (II kwarta12010 r., miesiqc czerwiec),

- wniosek 0 platnosc posredniq w kwocie 384.796,51 zl w ramach realizowanego Projektu

ze srodk6w EFRR zostal zlozony w MJWPU w dniu 13.07.2010 r., tj. w terminie

okreslonym w harmonogramie wydatk6w (III kwartal 2010 r., miesiqc lipiec),

- wniosek 0 platnosc posredniq w kwocie 605.159,93 zl w ramach realizowanego Projektu

ze srodk6w EFRR zostal zlozony w MJWPU w dniu 18.08.2010 r., tj. w terminie

okreslonym w harmonogramie wydatk6w (III kwarta12010 r., miesiqc sierpien),

- wniosek 0 platnosc koncowq w kwocie 254.411,41 zl w ramach realizowanego Projektu ze

srodk6w EFRR zostal zlozony w MJWPU w dniu 20.10.2010 r., tj. w terminie okreSlonym

w harmonogramie wydatk6w (IV kwartal 2010 r., miesiqc pazdziernik).

[Dow6d: akta kontroli str. 383, 509, 689, 757, 829, 927]

4.4. W § 2 umowy 0 dofinansowanie Projektu (po zmianach) okreslono, ze dofinansowanie ze

srodk6w EFRR zostanie przekazane beneficjentowi w kwocie nieprzekraczajqcej

4.575.499,67 zl i stanowiqcej nie wi~cej Fliz 85% kwoty calkowitych wydatk6w

kwalifikowanych. Beneficjent wniesie wklad wlasny (wydatki kwalifikowane) w wysokosci

807.441,12 zl.

[Dow6d: akta kontroli str. 179-181]

Badanie pi~ciu wniosk6w 0 platnosc oraz dokumentacji do wydatk6w w nich uj~tych (faktur,

rachunk6w polecen przelewu, wyciqg6w bankowych, uchwal Rady Miejskiej w Lomiankach)

wykazalo, ze wydatki poniesione przez beneficjenta ze srodk6w FFRR wyniosly

4.575.499,67 zl, tj. 85% kwoty calkowitych wydatk6w kwalifikowanych obj~tych tymi

wnioskami (5.382.940,79 zl) a wysokosc wydatk6w poniesionych przez beneficjenta ze

srodk6w wlasnych wyniosla 807.441,12 zl, tj. 15% calkowitych wydatk6w kwalifikowanych

uj~tych w tych wnioskach. (5.382.940,79 zl).

[Dow6d: akta kontroli str. 387-443, 1131-1137,1159]



4.5. MJWPU w czterech Informacjach dla beneficjenta 0 wynikach weryfikacji wniosku

o platnosc (z dnia 26 maja 2010 r., 15 czerwca 2010 r., 2 sierpnia 2010 r., 10 wrzeSnia

2010 r.) zatwierdzila wydatki ze srodk6w EFRR w lqcznej wysokosci 4.321.088,26 zl.

Badanie wyciqg6w z rachunk6w bankowych beneficjenta oraz ewidencji ksi~gowej wykazalo,

ze platnosci jakie zostaly wyplacone beneficjentowi ze srodk6w EFRR wyniosly do dnia

15.11.2010 r. - 4.321.088,26 zl, tj. odpowiednio 1.889.441,00 zl, 1.441.690,82 zl,

384.796,51 zl, 605.159,93 zl i byly zgodne z kwotami zatwierdzonymi przez MJWPU do

wyplaty z EFRR.

Do dnia zakoilczenia czynnosci kontrolnych MJWPU nie zatwierdzila wydatk6w ze srodk6w

EFRR w kwocie 254.411,41 zl obj~tych wnioskiem 0 platnosc koilcowq zlozonym do

MJWPU w dniu 20 paidziernika 2010 r.

[Dow6d: akta kontroli str. 687, 753-755, 825-827, 923-925, 1635]

4.6. MJWPU przekazala beneficjentowi srodki z EFRR w lqcznej kwocie 4.321.088,26 zl

w formie czterech platnosci, tj. platnosc w kwocie 1.889.441,00 zl (w dniu 10.06.2010 r.),

platnosc w kwocie 1.441.690,82 zl (w dniu 22.06.2010 r.), platnosc w kwocie 384.796,51 zl

(w dniu 10.08.2010 r.), platnosc w kwocie 605.159,93 zl (w dniu 24.09.2010 r.).

[Dow6d: akta kontroli str. 437, 445-461]

5. Realizacja wybranych obowi~zkow beneficjenta

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie dzialail informacyjno - promocyjnych w ramach RPOWM

2007 - 201315 oraz Zasadami dotyczqcymi informacji i promocji dia beneficjent6w projekt6w

realizowanych w ramach RPO WM 2007 - 201i6 dokumentacja dotyczqca realizowanego

projektu w zaleznosci od wielkosci, rodzaju i techniki wykonania powinna zostac oznaczona,

tym samym oznakowaniu podlega m.in. dokumentacja przetargowa. Przy oznaczaniu

projekt6w nalezy stosowac odpowiednie znaki graficzne, kt6re stanowiq logotyp RPOWM:

logotyp Narodowej Strategii Sp6jnosci 2007-2013 w formie znaku programu regionalnego;

znak Unii Europejskiej, z podpisem Unia Europejska oraz ze wskazaniem na: Europejski

Fundusz Rozwoju Regionalnego, logotyp marki Mazowsze.

Zgodnie z postanowieniami § 14 ust 2 pkt 2 i ust. 6 umowy 0 dofinansowanie Projektu,

Beneficjent zobowiqzal si~ do stosowania ww. "Zasad dotyczqcych informacji i promocji

15 Wytyczne dla beneficjent6w w zakresie dzialan informacyjno - promocyjnych w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojew6dztwa Mazowieckiego 2007-2103 z maja 2010 r.,hltp://vAvw.mazovia.pl/lmia-europejskall]J()-wm-2007-
20 13/wvtvcznel311.9.Wy1Vczlle-c1la-bcneficjcn tow-w-zakrcsie-dzialim- illlDlTnacvjno-prornocyj nvch- w-ffimach-mo-wrn- 2007 -2013 .htm I.
16 Zasady okreslone przez lZ RPO WM i obowi'lzuj'lce od listopada 2008 r. do maja 2010 r.



d1a beneficjentow projektow rea1izowanych w ramach Regiona1nego Programu Operacyjnego

Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013", pod rygorem wstrzymania dofinansowania.

[Dowod: akta kontro1i str. Ill]

W zakresie prowadzenia przez beneficjenta dzialan informacyjnych i promocyjnych

kierowanych do opinii pub1icznej, informujqcych 0 finansowaniu rea1izacji Projektu przez

UniC(Europejsk'l stwierdzono, ze:

1) Beneficjent w piC(ciu numerach Gazety Lomiankowskiej zamiescil artykuly 0 rea1izacji

przez GminC(Lomianki Projektu wspolfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regiona1nego w ramach Regiona1nego Programu Operacyjnego Wojewodztwa

Mazowieckiego 2007-2013.

[Dowod: akta kontroli str. 1441-1465

2) Na stronie internetowej Gminy Lomianki znajduje siC( informacja 0 rea1izowanym

Projekcie, w tym m.in. 0 jego zakresie i zrodlach finansowania.

[Dowod: akta kontroli str.1467 -1481]

3) W miejscu rea1izacji inwestycji stoj'l dwie tab1ice "pami'ltkowe": pierwsza na wysokosci

skrzyzowania ul. Warszawskiej i ul. Kasztanowej, ustawiona po stronie wschodniej jezdni;

druga na wysokosci skrzyzowania ul. Warszawskiej i ul. Wis1anej po stronie wschodniej

jezdni. Tablice zawieraj'l zgodnie z Wytycznymi dla beneficjent6w w zakresie dzialan

Wojew6dztwa Mazowieckiego 2007 - 2013, logotyp RPO WM, haslo RPO WM "d1a rozwoju

Mazowsza", nazwC(projektu, informacjC( 0 wspolfinansowaniu projektu z EFRR w ramach

RPOWM 2007-2013, poziom dofinansowania projektu 67,81%, term in realizacji projektu

02.01.2009 r. - 30.09.2010 r. oraz nazwC(beneficjenta: Gmina Lomianki.

[Dowod: akta kontroli str. 1483]

4) Beneficjent me umiescil obowi'lzuj'lcych logotypow na niektorych dokumentach

dotycz'lcych Projektu, tj. na:

opisach dotycz'lcych piC(ciufaktur17
,

szesciu protokolach zdawczo-odbiorczych 18,

17 nr 14/2009 I". Z dnia 20.07.2009 I". za wykonanie dokumentacji technicznej w zakresie wykonania projektu budowlano-
wykonawczego - etap L nr 50/2009 I". Z dnia 07.12.2009 I". za wykonanie dokumentacji technicznej w zakresie wykonania
projektu budowlano-wykonawczego - etap III, nr 68/2009 r. z dnia 22.12.2009 r. za wykonanie dokumentacji technicznej
w zakresie wykonania projektu budowlano-wykonawczego - etap 11, nr 153/2009 r. z dnia 03.08.2009 r. za wykonanie
Stlldium wykonalnosci Projektu, nr 14/03/ lOr. z dnia 22.03.2010 r. za wykonanie i montai: 2 tablic informacyjnych.
18 Trzech z dnia 13.02.2009 r., 16.04.2009 r., 01.06.2009 r., w kt6rych Zamawiajftcy potwierdzil wykonanie projektu
budowlano-wykonawczego dla kompleksowej przebudowy ul. Warszawskiej - Etap 1", Protokole zdawczo-odbiorczym
z dnia 31.08.2009 1"., w kt6rych Zamawiajftcy potwierdzil wykonanie projektu budowlano-wykonawczego dla kompleksowej
przebudowy ul Warszawskiej - Etap 1lI, Protokole zdawczo-odbiorczym z dnia 15.11.2009 1"., w kt6rych Zamawiajllcy
potwierclzil wykonanie projektll buclowlano-wykonawczego dla kompleksowej przeblldowy ul. Warszawskiej- Etap II,



- jednym protokole kOllcowyml9
,

- czterech umowach z wykonawcami20
,

- dokumentacji przetargowej (w tym m.in. ogloszeniach w procesie udzielania zamowienia

publicznego, specyfikacjach istotnych warunkow zamowienia, korespondencji

prowadzonej z wykonawcami) dotyczqcej przeprowadzonych post«powan na:

1) "Kompleksow"l. przebudow« ulicy Warszawskiej w zakresie wykonania projektu

budowlano-wykonawczego dla kompleksowej przebudowy ulicy warszawskiej na odcinku

od ul. Wislanej do ul. Wloscianskiej", 2) pelnienie nadzoru inwestorskiego w trakcie

realizacji inwestycji pn. Kompleksowa przebudowa ulicy Warszawskiej w Lomiankach na

odcinku od ul. Wloscianskiej do ul. Wislanej".

[Dowod: akta kontroli str. 547-553, 567-585, 613-615, 619-621, 625639, 647-649, 979-

993,1019-1029,1705,1807,2012]

Burmistrz Lomianek Pan Wieslaw Pszczolkowski podal, ze Beneficjent - Gmina Lomianki

podpisal w dniu 15 kwietnia 2010 r. umow« 0 dofinansowanie projektu "Kompleksowa

przebudowa ulicy Warszawskiej w Lomiankach na odcinku od ul. Wloscianskiej do

ul. Wislanej", zawieraj"l.c"l.w § 14 zapis zobowi"l.zuj"l.cydo zamieszczania logotypu RPOWM.

Dokumentacja (wymieniona przez kontrolerow w pismie) w wi«kszosci przypadkow

przygotowywana byla znacznie wczdniej, w latach 2008 i 2009. Beneficjent sporz"l.dzil do

wymienionych w pismie dokumentow winiety tytulowe, trwale z nim zszyte, zawieraj"l.ce

logotyp RPOWM, zgodny z "Zasadami dotycz"l.cymi informacji i promocji dla beneficjentow

projektow realizowanych w rarnach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa

Mazowieckiego" .

[Dowod: akta kontroli str. 1489-1493]

5) Wydatki kwalifikowane w wysokosci 12.200,00 zl (wykazane we wniosku 0 platnosc

z 13.05.2010 r. (6.344,00 zl) i we wniosku 0 platnosc z 20.10.2010 r. (5.656,00 zl) oraz

wewidencji ksi«gowej) zostaly poniesione na promocj« realizowanego Projektu, tj. na

wykonanie czterech tablic informacyjnych (dwie informacyjne i dwie pami"l.tkowe).

[Dowod: akta kontroli str. 645-649, 1077-1089]

Protokole odbioru z dnia 22.03.20 lOr., w kt6rych Zamawiaj1tcy potwierdzil odbi6r wykonania i montazu 2 tablic
informacyjnych.
10 z dnia 10.07.2009 r., w kt6rych Zamawilii1tcy pOlwierdzit odbi6r Studium wykonalnosci Projektu
20 Umowie Nr RZP.342-S6/08, umowie Nr RII.2222-48/08, umowie Nr RZP.342-69/09 i umowie Nr RZP.342-78/09.



W umowie 0 dofinansowanie Projektu w § 15 pkt 3 okreslono, ze Beneficjent przechowuje

dokumenty dotycz'tce udzielonej pomocy publicznej przez okres 10 lat od dnia zakonczenia

realizacji Projektu, ale nie kr6cej niz do dnia 31 grudnia 2020 r.

[Dow6d: akta kontroli str. Ill]

W toku kontroli, Zarz'tdzeniem ill RAG.0151-141/2010 Burmistrz Lomianek z dnia

30 listopada 2010 r. wprowadzil w Urztrdzie Miejskim w Lomiankach procedurtr dotycz'tc't

przechowywania dokumentacji zwi'tzanej z Projektem w formie Instrukcji dotycz'tcej

archiwizacji dokumentacji projektu "Kompleksowa przebudowa ulicy Warszawskiej

w Lomiankach na odcinku od u1. Wloscianskiej do ul. Wislanej". W ww. dokumencie

okreslono m.in., ze wszelk't dokumentacjtr zwi'tzan't z Projektem przechowuje sitr w spos6b

gwarantuj'tcy jej udosttrpnienie do kontroli i prawidlowe zabezpieczenie do dnia 31 grudnia

2020 r. W § 2 ust. 2 okreSlono, ze ww. termin moze bye przedluzony przez Instytucjtr

Posrednicz'tc't II stopnia - MJWPU, po pisernnym poinformowaniu 0 tym fakcie, przed

uplywem tego terminu.

[Dow6d: akta kontroli str. 1495-1581]

Ustalono, ze dokumentacja Projektu jest aktualnie przechowywana w kom6rkach

odpowiedzialnych w Urztrdzie Miejskim w Lomiankach za realizacjtr Projektu

w segregatorach, kt6re zostaly oznaczone zgodnie z Wytycznymi w zakresie dzialan

informacyjno-promocyjnych w ramach RPOWM 2007-2013 oraz Zasadami dotyczqcymi

informacji i promocji dla benejicjent6w projekt6w realizowanych w ramach RPOWM 2007-

2013 poprzez wskazanie nazwy Projektu, logo RPOWM oraz informacji

o wsp6lfinansowaniu Projektu ze srodk6w EFRR.

[Dow6d: akta kontroli str. 1583,2011-2012]

*
* *

Poprzez zamieszczenie w protokole kontroli nizej wymienionych pouczen Kontrolerzy

informuj't Pana Tomasza D'tbrowskiego Burmistrza Lomianek 0 przysruguj'tcym mu prawie:

- zgloszenia przed podpisaniem protokolu kontroli, w terminie 14 dni od daty otrzymania

niniejszego protokolu kontroli, pisemnych, umotywowanych zastrzezen co do ustalen

zawartych w protokole kontroli (art. 55 ust. 1 i 2 ustawy 0 NIK);

- odmowy podpisania niniejszego protokolu kontroli, z jednoczesnym obowi'tzkiem

zlozenia na ttr okolicznose, w terminie 7 dni, pisemnych wyjasnien dotycz'tcych przyczyn



odmowy podpisania protokolu kontroli (art. 57 ust. 1 ustawy 0 NIK). W przypadku

zgloszenia zastrzezen, termin 7 dni - zgodnie z art. 57 ust. 2 ustawy 0 NIK - biegnie od

dnia otrzymania ostatecznej uchwaly w sprawie ich rozpatrzenia;

- zlozenia z wlasnej inicjatywy na pismie dodatkowych wyjasnien co do przyczyn

i okolicznosci powstania nieprawidlowosci opisanych w niniejszym protokole kontroli,

w terminie uzgodnionym z kontrolerami (art. 59 ust. 2 ustawy 0 NIK).

o przeprowadzeniu kontroli dokonano wpisu do ksi~gi kontroli Urz~du Miejskiego w Lorniankach

pod pozycj<tnr 15/2010.

G16wny specjalista kontroli panstwowej
Departament AdministracAi Publicznej NIK

VJ~q;( 'lm\aY1 .
Bozena atYJaslak

Starszy inspektor kontroli panstwowej
Departament Administracji Publicznej NIK

{Jf, c- j ~~~ ~

Agnieszka Chwojnowska

Lomianki, dnia .1..J15~'~ 2010 r.

W dniu 16 grudnia 2010 r. jeden egzemplarz protokolu kontroli dor~czono Panu Tomaszowi

D<tbrowskiemuBurmistrzowi Lomianek.



N ajwyzsza Izba Kontroli
Departament Administracji

Publicznej WPLYNF;LO
Urz~d Miejski w tomiankach

Pan
Tomasz D~browski
Burmistrz Lomianek

2010 -12- 1 6
UDL dz Podpls .

Niniejszym przekazujemy jeden egzemplarz protokolu kontroli przeprowadzonej

w Urzt(dzie Miej skim w Lomiankach w okresie od 16 listopada do 16 grudnia 2010 r.

pn. "Kwalifikowalnosc wydatk6w ponoszonych przez jednostki samorzqdu terytorialnego na

realizacjt( projekt6w wsp61finansowanych ze srodk6w funduszy strukturalnych w ramach

dzialania 3.1 - Infrastruktura drogowa, Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew6dztwa

Mazowieckiego".

Bo~a,Matd

G16wn\~Jahsta kontroli paI1stwowej

Agni~~ Ch~Zowska

S . 1-:k k 1" .tarszy 1l1spe tor ontro 1panstwoweJ

ul. Filtrowa 57, 02-056 Warszawa
tel: (022) 4445308, 444 55 59

fax: (0-22) 4445252, e-mail: kap@nik.gov.pl

mailto:kap@nik.gov.pl

