KN.0052-03/05

Protokol nr XXX/2005
Sesji Rady Miejskiej w Lomiankach

z dnia 29 marca 2005 roku.

Obrady XXX Sesji Rady Miejskiej w Lomiankach rozpoczely si¢ o godz. 14.00 w sali
widowiskowej Domu Kultury, przy ul. Goscincowej 58. Obrady prowadzit p. Andrzej Mazan -
Przewodniczacy Rady.

W obradach wzigto udziat 11 radnych. Przewodniczacy stwierdzit prawomocnos¢ obrad oraz zdolnos¢
do podejmowania uchwat.

Lista obecnosci stanowi zalqcznik do protokotu.

Przewodniczqcy Rady przywital zgromadzonych i przedstawil nastepujqcy porzqdek obrad sesji:

L Przyjecie protokotow z poprzednich sesji.

II. Informacja Burmistrza z wykonania zadan migdzy sesjami.

II1. Nadania tytulu Bohatera Ziemi Lomiankowskiej p. Stanistawie Zawitaj i p. Kazimierzowi
Zawitaj.

V. Podjecie uchwatl w sprawie:

1. powolania zespotu opiniujqcego kandydatow zgloszonych do wybordéw uzupetniajqcych tawnikéw
do Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz Sqdu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych,

2. utworzenia i nadania statutu gminnej jednostce organizacyjnej o nazwie Pracownia Planowania

Przestrzennego,

utworzenia i nadania statutu Gminnemu Centrum Informacji w Lomiankach,

zmian w budzecie Miasta i Gminy Lomianki na rok 2005,

doplaty do kapitalu zakladowego spotki Komunikacja Miejska Lomianki w latach 2005-2010.

IS

wystgpienia do ministra wlasciwego do spraw administracji publicznej z wnioskiem o ustalenie,
zmiane i zniesienie nazw urzedowych i zmiane okresleni rodzajow miejscowosci i ich czesci
skladowych, dla niektorych miejscowosci potozonych na terenie Miasta i Gminy Lomianki,

7. przyjecie planu kontroli Komisji Rewizyjnej,

8. zajecia stanowiska w sprawie skargi radnego Marka Jarostawa Zielskiego,

9. odwolania radnego Marka Jarostawa Zielskiego ze sktadu osobowego Komisji Rewizyjnej.

V. Interpelacje i wolne wnioski.

Ad. |

Przyjecie protokolu z poprzedniej sesji

O W wyniku glosowania jawnego, przy skladzie radnych: 7 glosach ,za”, 0 gloséw ,przeciw”,
4 glosach ,wstrzymujacych si¢”, Rada przyjela protokét XXIX z Sesji Rady Miejskiej
w Lomiankach z dnia 14 lutego 2005r.

AdIl



Informacja Burmistrza z wykonania zadan migdzy sesjami.
Od 15 lutego do 29 marca, akcja zima bo powroécita,

Straz Miejska, rutynowe czynnosci, kontrole posesji — pod wzgledem czystosci wokot posesji 118
interwencji SM. 18.02 spotkanie u zastepcy komendanta stotecznego Policji, w spr. budowy
komisariatu, sa roszczenia bylych wiascicieli terenu.

Os$wiata i edukacja, przygotowania do remontéw letnich placowek, 42% poniesionych kosztow
remontu sali lekcyjnej w SP Sadowa. Przeprowadzono symulacje wynagrodzenia nauczycieli w
roku 2005 r. Regulamin wynagradzania dla nauczycieli musi by¢ sporzadzany na rok budzetowy.
Umowa z firma TRANS CO na dowoz dzieci niepetnosprawnych do Warszawy. Spotkanie dla
$wiateczne nauczycieli emerytow. Stypendia dla zdolnych dzieci. Dofinansowanie na dziafalnos¢
sportowa z ministerstwa. Otwarty turniej szachowy 13 marca, 11 Otwarty turniej pitki siatkowej,
przygotowania do licznych imprez sportowych (plywanie, pitka nozna).

Inwestycje, boisko i plac zabaw w Kielpinie, przygotowywana jest dokumentacja do budowy
placu i boiska,

Geodezja rozpoczeto 9 postanowien, przediuzenie umowy z firma Orang-Motor na 10 Lat i
potrzebna jest uchwata RM,

Ochrona $rodowiska — standardowe decyzje w sprawie wycinania drzew (6),

Likwidacja dziur w jezdni (interwencje), wypompowywanie wod z wielu ulic na terenie miasta i
gminy, przygotowywana jest koncepcja odwodnienia ulic i placow na terenie MiG,

USC 43 akty zgonu, 1 dziecko, 1 malzenistwo poza konkordatowe,

Inwestycje — przygotowanie do budowy petli autobusowej, budowa chodnika w ul. Warszawskiej
(cze$é) budowa ul. Staszica — przygotowane dokumenty do otwarcia przetargu. Umowa na montaz
siedziska w ICDS, sie¢ wod-kan w ul. Szpitalnej, budowa o$wietlenia ulicznego w u. Rolniczej w
Kietpinie Poduchownym,

Badanie opinii mieszkancow w sprawie przebiegu trasy S-7, SMGKRC wykonata takie badanie —
preferencje komunikacyjne mieszkafcéw gminy. 71% chce obwodnicy nadwislanskiej Lomianek,
19% za tym co jest + trasa mszczonowska, 22 marca posiedzenie w Jozefowie, Dabrowski nie
przewiduje zmian w istniejacych planach, 23 marca zebranie w ICDS Dabrowy Lesna i Zachodnia
w sprawie trasy — prowadzili je Sikorski i Porowski — byli takze przedstawiciele Komitetu
Obywatelskiemu Lomianki.

Pierwsza rozprawa pozwu MITEX-u w sprawie kosztow dodatkowych,

Obradowata Komisja Spoteczna Podregionu Mazowsza Zachodniego (8 marca)

Powstal pomyst aby u nas powstata biblioteka powiatowa,

Spotkanie z nowym zarzadem Radia Mazowsze

Tocza si¢ rozmowy z Gallmarem

Rozmowy w sprawie szybkiej kolej miejskiej lub tramwaju z Warszawy,

Dyr. ZOZ-u Zoliborz chce dofinansowa¢ osrodek zdrowia w Lomiankach — mozemy bra¢ w tym
udzial tylko na zasadzie porozumienia migdzy jednostkami samorzadowymi.

Ad.III

Nadania tytutu Bohatera Ziemi Lomiankowskiej p. Stanistawie Zawitaj i p. Kazimierzowi Zawitaj.
Sprawa jest precedensowa, cho¢ pp. Zawitaj spelniaja wszystkie warunki, to jednak sa to osoby
zmarte. Opinia Komisji: pozytywna. Uchwatla jednoglosnie 12 za.

10 minut przerwy

Wznowienie obrady po stwierdzeniu quorum

Ad. IV

Podjecie uchwat w sprawie:

1. powolania zespolu opiniujqcego kandydatéw zgloszonych do wyboréw uzupetniajqcych tawnikéw

do Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz Sqdu Pracy i Ubezpieczern
Spolecznych,

1. Zespdt opiniujacy kandydatow.

Zgloszono nastepujacych kandydatow:

1. Adam Ekielski
2. Ewa Sidorzak



3;

Bogumit Sikorski

Radni wyrazili zgode na uczestnictwo w Zespole opiniujacym

Burmistrz- uzupelniajac uzasadnienie powiedzial, iz wskazane jest jak najscislejsze wiazanie uchwat
ze Strategia Rozwoju Lomianek. Wnidst o zaakceptowanie nastgpujacego uzupetnienia do
uzasadnienia: ,uchwala ta jest zgodna z realizacjg celu kierunkowego zawartego w strategii
rozwoju Lomianek 1.1.1. budowa powszechnej tozsamo$ci lokalnej”. Jest to zapis dosy¢
neutralny dokumentujacy, ze Strategia Rozwoju Lomianek jest dokumentem Uzupelnienie o
fragment strategii Lomianek (burmistrz)

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly, nastgpnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.

Wiynik glosowania jawnego: 13 glosow ,,za”,0 glosow ,,przeciw”, 1 gloséw ,,wstrzymujacych sig”.
Tak samo w przypadku wszystkich radnych 12 za 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy Rady stwierdzif, ze uchwala zostata podjeta prawomocnie.

2. utworzenia i nadania statutu gminnej jednostce organizacyjnej o nazwie Pracownia Planowania
Przestrzennego,

1.

2

Lh

23

Radny Bogumit Sikorski — przytoczyt fragment artykulu ,,Wspdlnoty” na temat Pracowni
Planowania Przestrzennego

Radna Ewa Sidorzak — zdaniem radnej nie ma najmniejszego znaczenia czy Pracownia
Planowania Przestrzennego bedzie jednostka budzetowa czy pozostanie w dotychczasowej
formie. Dzisiaj peini takie same zadania jak bedzie pelila po podjeciu uchwaty. Bedzie
wspoljednostka budzetowa. Dobrze jest mie¢ plan finansowy.

Burmistrz — sq wzgledy merytoryczne sprawnosci i mozliwosci kierowania pracownia, pod
wzgledem finansowania nie ma istotnej roznicy. Jesli zostanie podjeta uchwata o powstaniu
takiej jednostki, w §lad za tym péjdzie plan finansowy oraz propozycje zmian w budzecie,
ktorych nie ma co podejmowac jesli projekt uchwaty nie uzyska akceptacji. Wydatki nie beda
roznity si¢ w istotny sposob od obecnych ponoszonych w ramach pracowni. Bedzie natomiast
przejrzystszy uklad relacji i nadzoru migdzy Burmistrzem, a ta jednostka. Zeby unikna¢
nieczytelnosci uktadu musi by¢ jasny podzial kompetencji. Autorem przytaczanego artykutu
,»Wspdlnoty” jest czlonek Okregowej Izby Urbanistéw z siedziba w Katowicach oraz byly
wiceprezydent Kielc i przewodniczacy Stowarzyszenia. Jest to osoba, ktora jest jak
najbardziej zanurzona w rzeczywisto$¢ funkcji samorzadowych i swiadomo$¢ koniecznosci
przygotowania szybkiego i sprawnego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Radny Lechostaw Rozmarynowski — padio pytanie jak daleko siggataby samodzielnosc tej
jednostki wynika to ze statutu? Zostala poruszona kwestia rachunku, powstala sugestia na
posiedzeniu potaczonych komisji, zeby znacznie okresli¢ zapis ,,pracownia posiada wlasny
rachunek bankowy”. Radny zaproponowal wtedy wiasnie ze wzgledu na wykazanie pewnego
ograniczonego charakteru samodzielnosci, a wigc zamieni¢ stowo ,wlasny” na
»wyodrebniony z rachunku gminy”, co stanowitoby znaczna jednoznacznos¢ temacie.
Powyzsza korekte burmistrz wnidst w ramach autopoprawki.

Radna Ewa Sidorzak —gdzie jest roczny plan finansowy?

Radny W. Pszczolkowski — wystepuje element, kiedy rada po raz kolejny powierza
burmistrzowi wszelkie zadania, wszelkie uprawnienia, bo w zasadzie nie ma kogo
kontrolowa¢. Ta rada juz dawno nie jest nikomu potrzebna i dawno powinna by¢ rozwiazana,
bo burmistrz wystarcza nam do wszystkiego. Radny stanowczo protestowat przeciwko prébie
zalozenia jednostki budzetowej, jako, ze jest ona calkowicie bezzasadna, albowiem ten
sprawny aparat jest tylko farsa. W przeciagu 2-4 lat poprzednich nie wykonano praktycznie
zadnych planéw miejscowych, miejscowych teraz nagle jak powstanie jednostka budzetowa,
to bedzie ogromnie sprawna. Tak naprawdg to nie wszyscy wiedza, po co to w ogodle jest? Po



co ta jednostka budzetowa jest organizowana? Jesli niewiadomo o co chodzi, to chodzi o
pieniadze. Czyli o rzecz, ktéra w bilansie danej jednostki budzetowej w ramach budzetu, radni
nie beda tak naprawdg¢ mieli mozliwosci wnikania w to co si¢ tam dzieje, zarbwno w
wydatkach jak i przychodach tej jednostki. Radny chciatby zwréci¢ uwage na fragment
artykutu, ktéry dotyczy sytuacji, gdzie warto organizowa¢ wlasne stuzby - w tym wypadku
chodzi o jednostke budzetowa ,gdzie wymagana jest koordynacja skomplikowanych
systeméw infrastruktury spolecznej, przestrzennej, technicznej i komunikacyjnej”. Otéz
uwaga, tych systeméw w ogole nie posiadamy. Nie mamy ani infrastruktury technicznej, ani
spolecznej, ani komunikacyjnej. To po co nam ta jednostka jest? To jest wszystko w trakcie
organizacji, zaréwno ze strony spolecznosci lokalnej, jaki i infrastruktury, ktérej nie mamy.
Powolanie takiej jednostki jest calkowicie bezzasadne, radny nie uwaza, zeby na tym etapie
organizacyjnym, w ktérym znajduje si¢ Gmina Lomianki, to byto konieczne.

7. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Przewodniczacy Rady odczytal art. 18 ustawy o
samorzadzie gminnym.

8. Burmistrz — je$li chodzi o argumenty, ktére przytoczyt radny Pszczétkowski z artykutu
,Wspolnoty”, poprzedzone sa stwierdzeniem, ze "wladze odczuwaja potrzebg peinej kontroli
nad stanowieniem planéw”, zeby to nie byt plan gotowy, ktéry nam ktos przygotowat, tylko
gmina — czyli wspdlnota mieszkancoéw ma kontrolg nad tym co si¢ rodzi. I to wiasnie ma
miejsce, plany sa w ten sposob robione. Oczywiscie jest duzo zgrzytéw, reakcje niektérych
oséb sa bardzo emocjonalne, ale one w sumie stuza temu, Ze ten plan, ktéry bedzie
uchwalony nie bedzie powodowat innych konfliktow. To, Ze pracownia jest u nas daje szanse
na to, ze mozemy pdj$¢ do pracowni i si¢ dowiedzie¢ przynajmniej w cywilizowany sposob,
nie méwiac juz o mozliwosci zaproponowania szeregu rozwiagzan. Wymagana jest
koordynacja skomplikowanych systeméw infrastruktury - radny powiada, Ze nie ma u nas
infrastruktury — w zwiazku z tym Burmistrz zaprasza na jakiekolwiek spotkanie z kilkoma
tylko osobami. Na temat planéw zagospodarowania przestrzennego Chopina odbylo si¢ juz
kilkanascie spotkan — zbierze sig¢ kilka osob i sposob skomplikowania tego zjawiska na jedna
dzialke drogowa jest duzo bardziej trudniejszy niz, gdyby tam przebiegato iles linii
energetycznych. Sa to relacje migdzyludzkie. Gléwnym problemem u nas jest problem
stosunku mieszkancow gminy do ich stosunku wiasnosci i relacja tego stosunku do
wspolnego dobra, ktorym jest wspdlna droga, czy wspdlna szkola, czy tez plac na kawatek
parku itd. Stopien zlozonosci jest ogromny, w zwiazku z tym burmistrz zaprasza do
uczestnictwa w spotkaniu nawet w malym gronie. Akurat naszej gminie stopien
skomplikowania jest ogromny. Prosz¢ sobie przypomnie¢ uchwalanie Studium
Zagospodarowania Przestrzennego, w ktorym nie zostaly wychwycone elementy, ktore
dopiero teraz wychodza, jak potezny to byl problem dla tej Pracowni Planowania
Przestrzennego, ktora w pewnym momencie wrgcz szantazem zagrozila, ze odstepuje od
podpisu uprawnionego urbanisty niezbednego do uchwalenia, pod warunkiem, Ze gmina
wniesie daleko idace zastrzezenia. Podobna sytuacja jest przy najmniejszym nawet planie
miejscowym. Akurat ten argument jest potrzebnym argumentem za tym, zeby faktycznie
byla to jednostka wyodrgbniona.

Opinia Komisji: stanowisko 6 za, 3 przeciw, 4 wstrzymujace si¢

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwatly, nastgpnie radni przystapili do glosowania.
Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 9 glosow ,,za”4 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujacych sig”.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata zostala podjeta prawomocnie

3. utworzenia i nadania statutu Gminnemu Centrum Informacji w Lomiankach,



Opinia Komisji: 8 za 0 wstrzymujacych sig¢ 0 przeciw, poprawki § 2 stowo ,,referatu” zastapi¢ stowem
,wydzialu” , data: 1 maja, takze w przypadku poprzedniej uchwaly. Glosowanie poprawki do
poprzedniej uchwaly 9 za 4 wstrzymujace si¢

W dyskusji glos zabrali:

1. Radny W. Pszczotkowski — w tym projekcie jak i w poprzednim projekcie uchwaly jest fragment,
w ktory jest zamach na finanse, na srodki budzetowe. Powotanie jednostki, ktéra migdzy innymi
swoje zadania realizuje poprzez wydawanie Gazety Lomiankowskiej, projekt tej uchwaly mozna
nazwaé od razu ,,projekt powotania komitetu wyborczego na rzecz stuletniej kadencji burmistrza
Sokotowskiego™.

2. Przewodniczacy Rady A. Mazan — zamach na finanse to nie jest, bo jest to forma dopuszczalna
prawem i wiele gmin to realizuje. Sa to jednostki organizacyjne, moze by¢ réwniez i taka
jednostka organizacyjna.

3. Burmistrz L. Sokotowski — poniewaz w wypowiedzi przewijat si¢ watek kontroli, chciat zwrdcié
uwage na to, ze wszystkie szkoly dzialajace na terenie gminy, sa jednostkami budzetowymi. Czy
kiedykolwiek powstato podejrzenie, ze utraciliémy kontrolg nad tym, jakimi $rodkami dysponuja
i w jaki sposéb? To jest po prostu forma pewnego uczytelnienia relacji miedzy dana jednostka,
ktora ma ewidentnie wyodrgbnione zadania, a pomigdzy burmistrzem, ktéry jest organem
nadzorujacym w tym przypadku. Natomiast jezeli chodzi o kontrolg, nie ma tutaj zadnej istotnej
zmiany dotyczacej mozliwosci kontrolowania takiej jednostki.

4. Radny B. Sikorski — wazne jest to, zeby jednostka ta funkcjonowal sprawnie na rzecz urzgdu. Do
burmistrza nalezy sprawne wykonywanie zadan zwiazanych z funkcjonowaniem urzedu.

Tworzy si¢ od dnia 1 maja 2005r.
Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty, nastgpnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 9 gloséw ,,za”, 4 glosow ,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacych sig”.
Przewodniczacy Rady stwierdzif, ze uchwala zostata podjeta prawomocnie

4. zmian w bud:ecie Miasta i Gminy Lomianki na rok 2005,
Opinia Komisji: 3 za, 3 przeciw, 4 wstrzymujace si¢

1. Radna E. Sidorzak - niektére wydatki nie odpowiadaja mi dz. 754 ponadnomatywne patrole policji,
nie mamy porozumienia w sprawie patroli policji z powiatem, dz. 900 dlaczego przeznaczmy
pieniadze na doplaty do cen wody, kiedy jeszcze nie utworzono spéfki, nie rozumiem kilku rzeczy W
dyskusji glos zabrali:

2. . Radna E. Sidorzak — poinformowala, ze nie moze zaglosowaé za projektem uchwaly w takiej
formie, dz. 754 ponadnomatywne patrole policji, nie mamy porozumienia w sprawie patroli policji z
powiatem, dz. 900 dlaczego przeznaczmy pieniadze na doplaty do cen wody, Kiedy jeszcze nie
utworzono spolki, nie rozumiem kilku rzeczy Nie rozumie dlaczego gmina chce juz przeznaczy¢ te
pieniadze jako doplate do ceny wody i $ciekow. Radna nie wie jakie beda te koszty po wszystkich
podwyzkach. W tej chwili radna nie widzi deficytu w ZBWiK. Jeszcze spétka nie powstata, a juz ma
dosta¢ doplaty.

3. Burmistrz — podobnie jak w KML przez lata dofinansowane byly bilety, byta to kwota ok. 1 min zi
rocznie, z takiego powodu, ze ceny biletow sa takie, ze nie pokrywaja kosztéw funkcjonowania tej
calej spolki. Oczywiscie spotka ma swoje prawa finansowe, nieco inne od zakladu budzetowego.
Zaklad budzetowy ma to do siebie, ze jemu do bilansu amortyzowanie srodkéw trwatych nie wchodzi.
Natomiast w spolce wynik finansowy obcigza amortyzacje. Dlatego spotka jest ,,prawdziwsza” od
zakladu budzetowego. Zaklad budzetowy moze eksploatowaé swoje mienie, az mu si¢ calkiem
zdekapitalizuje, zepsuje i wtedy sigga do budzetu, zeby budowa¢ od nowa to mienie. Natomiast spotka
ma obowiazek co roku odprowadzaé odpisy amortyzacyjne, rachunkowo przynajmniej, po to zeby



mieé $rodki na odtwarzanie swojego mienia, zeby bylo ciagle sprawne. Z tego tytutu w spélce troche
trudniej zbiera si¢ koniec z koncem. Dotychczas w zakladzie budzetowym jest taka sytuacja, ze placi
si¢ tylko za eksploatacje mienia. Wodociagi, przepompownia, rurociagi starzeja si¢, beda wymagaty
kiedy$ odtworzenia, tego cena wody nie odzwierciedli. Migdzy innymi dlatego szereg zakladow
budzetowych stopniowo przeksztalca si¢ w spolki, zeby faktycznie rachunkowos¢ ksiggowa
odzwierciedlala stan mienia. Spotka ma obowiazek odpisywaé i amortyzowacé te czgs¢ majatku, ktéra
sie dekapitalizuje, niszczy i trzeba tyle pienigdzy, zeby odtworzy¢. To bardzo obciaza efekt finansowy
i trzeba go jako$ skompensowaé. Cho¢ oczywiscie te pieniadze, w ktére bedzie wyposazona spétka
beda shuzyly inwestowaniu, budowaniu nowej kanalizacji, ale tez i biezacym kosztom. W momencie
kiedy ma zosta¢ uruchomiona spotka pojawita si¢ kwestia, jaka cze$¢ pienigdzy uruchomic z tytutu
kapitatu obrotowego, a jaka cze$¢ pieniedzy uruchomic¢ ewentualnie jako doplate z takiego tytutu, ze
cena wody nie do kofica odzwierciedla faktyczne koszty, razem z amortyzacja mienia tej spotki.
Wyszlo, ze lepiej jest jednak wprowadzié jako doptate do cen wody pewna kwote, po to zeby wyszedt
dobry wynik finansowy spolki na koniec roku. Dlatego ze gdyby nie byly dokonywane doptaty do cen
wody, to by si¢ okazalo, ze spotka ma straty, a przeciez zostal ztozony wniosek o dofinansowanie z
UE na duza kwote, rzedu 80 mln zl, co pozwoli szybko ruszy¢ z inwestycja w calym miescie. Zeby
dostaé ta dotacje, trzeba wykazaé, ze ten podmiot, ktérym dysponujemy jest sprawny, daje dobre
wyniki ekonomiczne, dlatego dobrze jest, zeby doptacona zostata z budzetu gminy rekompensata za
straty z tytutu nizszych niz nalezaloby cen wody, niz zeby zostala wyposazona po prostu w kapitat,
ktory bedzie inaczej traktowany. Lepiej jest da¢ wigksze dochody spétce zarobi¢, niz nie robiac tego
spowodowaé, ze bedzie miata ksiggowe straty. I dlatego lepiej te 520 tys. da¢ na kapital, a resztg
wprowadzié do spotki z tytutu rekompensaty réznic za nizsza ceng wody. Dla mieszkancow jest to
samo, poniewaz cena wody pozostanie bez zmian. Natomiast w ten sposéb wprowadzone pieniadze do
spotki z budzetu gminy spowoduja, ze spotka bedzie miata bilans dodatni. Bedzie to spoika, ktora
warto jest traktowa¢ powaznie przy dotowaniu z UE.

4, Radna E. Sidorzak — jednostka jeszcze nie powstala, a juz sa przekazywane dla niej pieniadze. Nie
mozna przekaza¢ pieniedzy dopoki nie zostanie podpisane porozumienie.

5.Burmistrz — biznesplan w réznych wersjach byl przedstawiany na pofaczonych posiedzeniach
komisji, byli réwniez specjalni referenci, ktorzy przestawiali ta sprawg. Wiadomo, ze spotka by si¢
bilansowata przy cenie 7,50 zt za m’ wody i $ciekéw facznie. Oczywiscie pierwszy okres
rozliczeniowy wykaze jak to wszystko zaowocuje. Podnidst, ze kwestia tego czy ma zostaé
zorganizowana spotka zostata rozstrzygnigta 2 lata temu uchwata Rady Miejskiej, teraz po prostu jest
realizowana. Jej budzet jest planem. Nie jest to konkretny pieniadz, ktory si¢ uruchamia w kasie, tylko
uruchamia sie go po spetnieniu szeregu warunkow. Musi by¢ uchwata o powotaniu spétki, musza by¢
zabezpieczone $rodki w budzecie, w migdzyczasie powstaty wersje kilku biznesplanow, rownolegle
do tego jest ztozony wniosek o dotacj¢ z UE. To wszystko konsekwentnie dazy w kierunku dotacji z
UE, ktéra pozwoli na poruszyé do przodu sprawg inwestycjii w gminie. W innym wypadku
alternatywa jest budowanie matymi krokami, przez kilka lat budowanie infrastruktury wod-kan na
terenie miasta.

6. Radny W. Pszczotkowski — w tym przypadku to jest 1mln 600 tys., jezeli spotka bedzie nierentowna
to rada bedzie musiala takie uchwaty podejmowaé, z racji tego, ze jest spotka prawa handlowego.
Moze za chwile bedzie 3 min zl, bo spélka jest nierentowna, bo grozi jej upadtos¢. To jest wlasnie ten
bezsens podejmowania kolejnych inicjatyw w rodzaju tworzenia spétki prawa handlowego. Zdaniem
radnego taka dzialalno$¢ nie jest wlasciwa. Nie zgadza si¢ z argumentacja, ze mieszkafncom jest
wszystko jedno w jaki sposob srodki znajda si¢ czy to w formie dotacji dla spétki, czy w innej formie.
Takie doptaty powoduja, ze $rodki w wysokosci 1 min 600 zl, a potem moze 3 min czy 5 min
przekladaja si¢ na inne zadania na: remonty drég, wykonanie oswietlenia, te srodki nie beda si¢
mnozyly, bedzie trzeba przeznaczaé je z innych zadai na uzyskanie rentownosci przez spotke prawa
handlowego.

Odnoénie wniosku zlozonego na pozyskanie $rodkéw UE — radny ma prawo przypuszczaé, ze jest to
kolejna fikcja. Na poprzedniej sesji radny zwrécit si¢ prosba o przekazanie pozostalym takiego
whnioski, ktéry zostal ztozony. Radny zwracat si¢ z prosba o akt zatozycielski sp6tki, niewidomo gdzie
on jest i jakie sa w nim zawarte elementy, ktore powoduja, ze radnym nie udost¢pnia si¢ tego
dokumentu. To samo dotyczy wniosku. Radny uwaza, ze ma prawo przypuszcza, ze taki wniosek nie



zostal ztozony i po raz kolejny mieszkancy sa mamieni, ze kto$ tam gdzie$ wnioski ztozyl i za chwilg
beda budowane wodociagi i kanalizacja.

7. Radny B. Sikorski — przeksztalcenie ZBWiK w spotke prawa handlowego istnieja roznice w
sposobie zarzadzania jak i w sposobie przyjmowania nadzoru wiascicielskiego. Jezeli chodzi o
rentowno$¢, to czy zaktad budzetowy jest rentowny? Jezeli jest rentowny to i spétka bedzie rentowna,
mamy tu do czynienia z kontynuacja podmiotu.

8. Burmistrz — spotka jest zobowigzana odlicza¢ amortyzacj¢ i to obciaza ja powaznie, to jest ta
réznica istotna. Natomiast spotka jest nieporéwnywalnie operatywniejszym mechanizmem niz zaktad
budzetowy. Chociaz by przez to, ze spétka moze podiacza¢ wszystkie posesje, robiac jednoczesnie
kanalizacje czy wodociagi w ulicy. Czego nie wolno robi¢ zaktadowi budzetowemu.

Odnosnie wypowiedzi radnego Pszczotkowskiego — wydaje sig, Ze radny byt na posiedzeniu komisji,
na ktorej projekt aktu zalozycielskiego spotki byl czytany, omawiany od poczatku do konca.
Tymczasem okazuje sig, ze nigdy radni go nie otrzymali, ze nie wiedza, ze gdzie$ trzyma si¢ go w
ukryciu. Jest to standardowy akt, niczym nie odbiegajacy od przecigtnego aktu zatozycielskiego
spotki.

Akt zalozycielski mozna pokaza¢ wtedy, kiedy bedzie zgloszony. Kiedy bedzie przy notariuszu
podpisany, przez niego przypieczetowany. Wtedy jest to akt zalozycielski, zglasza si¢ go do KRS-u.
Natomiast wczedniej to si¢ nie moze stac. Mozna tylko przedstawi¢ projekt, a on zostal radnym
przedstawiony i by} przedmiotem dyskusji.

Jesli chodzi o wniosek o dofinansowanie — moze si¢ w pewnym momencie okaza¢, ze tak jak teraz
KML prawidlowo dziala, prezes nieustannie sktada wnioski o dofinansowanie, oczywiscie sa one
realizowane w miare mozliwosci budzetu i hierarchii waznosci réznych przedsigwzigé. Podobnie
bedzie ze spétka. Nie ma tu zadnego niebezpieczenstwa, ze si¢ rozbuja jaka$ machina, ktora nas
,pozre” pdzniej sama. W tym wypadku jest peina kontrola.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwatly, nastgpnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udzial wzigto 13 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 9 glosow ,,za”, 4 glosow ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sig”.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie

5. doptaty do kapitalu zakladowego spotki Komunikacja Miejska £omianki w latach 2005-2010.
Wykresli¢ z uzasadnienia nawiasu, oraz zgodnie z zalqcznikiem do uchwaly

Opinia Komisji: 8 za jednoglosnie,
1. Radny A. Ekielski jak to si¢ ma do sprawy tramwaju lub szybkiej kolei?
Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Burmistrz — prosba o wykre$lenie z uzasadnienia do uchwaty wyrazéw ,,w formie leasingu”, w ten
spos6b zarzad spotki bedzie miat wigksza mozliwos¢ oraz prosba o wykreslenie wyrazow ,,zgodnie z
zalacznikiem do uchwaly”.

Stanowisko potaczonych komisji: 8 glosow ,,za”

Burmistrz — nasza komunikacja miejska jest spdjna z komunikacja warszawska. Plany polfaczenia
szynowego spowodowalyby, ze po gléwnej osi Lomianek (obecnie ul. Kolejowa) bylaby ewentualnie
ta komunikacja szynowa. Natomiast caly transport do tej osi i wokol, polegalby gléwnie na transporcie
autobusowym. Nie jest to konkurencja, tylko jest to uzupetnianie sig.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty, nastgpnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:
W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.



Wynik glosowania jawnego: 13 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0. gloséw ,,wstrzymujacych sig”.
Przewodniczacy Rady stwierdzif, ze uchwala zostata podj¢ta prawomocnie
10 minut przerwy

6. wystapienia do ministra wlasciwego do spraw administracji publicznej z wnioskiem o ustalenie,
zmiane i zniesienie nazw urzedowych i zmiane okreslen rodzajow miejscowosci i ich czesci
sktadowych, dla niektérych miejscowosci polozonych na terenie Miasta i Gminy Lomianki,

Opinia Komisji: komisja techniczna pozytywnie

Burmistrz — prosba o dopisanie do uzasadnienia ,uchwala ta jest zgodna z realizacja celu
kierunkowego zawartego w strategii rozwoju Lomianek 1.1.1. budowa powszechnej tozsamosci
lokalnej”.

Radna E. Sidorzak — wniosek o usunigcie stowa Wrzosow

Burmistrz — wystosowat odpowiedz do Rady Osiedla Burakéw, w pierwszym statucie samorzadowym
Lomianek zostala wprowadzona nazwa Burakéw —Wrzosow. W zwiazku z tym poZniej zadnych
zmian nie bylo. Celem uchwaly jest uporzadkowanie wykazu nazw ze statutem, funkcjonujacymi
nazwami na terenie gminy. Skadinad jest szereg informacji, ze nazwa Wrzosow funkcjonuje.

Radna E Sidorzak — mieszkancy chcieliby, zeby pozostala taka nazwa jaka funkcjonowata do tej pory.
Ponawia wniosek o wykreslenie z nazwy stowa ,,Wrzosow”.

Radny W. Sternicki — z chwila kiedy powstalo miasto Lomianki jezeli w tej uchwale zostanie
wykreslona nazwa ,,Wrzosow”, nie bedzie to zgodne ze statutem. Wczesniej nalezaloby dokonac
zmian w statucie.

Radny L. Rozmarynowski — jezeli jest wniosek radnej danego osiedla prosba o jego uhonorowanie.
Radna E. Sidorzak — w statucie z 2002r. jest Burakdw.

Whiosek radnej E. Sidorzak — usunigcie pkt 4 — 12 gloséw ,,za”, 1 wstrzymujacy

Zmiana w pkt. 5

Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaty, nastgpnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 13. gloséw ,,za”,0 . glosow ,przeciw” 0. gloséw ,,wstrzymujacych sig”.
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata zostala podjeta prawomocnie

7. przyjecie planu kontroli Komisji Rewizyjnej,
Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly, nastepnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udzial wzigto 13 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 9 . gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 4. gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, Zze uchwata zostata podjeta prawomocnie

8. zajecia stanowiska w sprawie skargi radnego Marka Jarostawa Zielskiego.

Przewodniczacy Rady A. Mazan — sa dwa watki do rozpatrzenia. Pierwszy z nich — czy skarga jest
zasadna czy nie, Przewodniczacy zaproponowal, zeby wszystkie wypowiedzi, ktére zostang
wygloszone zostaly uznane za uzasadnienie do uchwaty. Radni w sumieniach podejma decyzje czy
skarga jest zasadna czy bezzasadna.

Mecenas T. Dalczynski — chcemy odpowiedzie¢ na pytanie czy posiedzenie Komisji Rewizyjnej, ktére
odbylo si¢ przy ul. Szkolnej miato charakter posiedzenia czy byla to czynno$¢ kontrolna Komisji
Rewizyjnej.

Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ skargi ztozonej przez radnego M. Zielskiego oraz odpowiedzi,
ktorej udzielit. Nastgpnie odczytat protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 6 grudnia 2004r.



Przewodniczacy — rada winna rozstrzygnaé czy bylo to posiedzenie Komisji, czy tez czynnosci
kontrolne. I w jakiej formie nastapito przekroczenie prawa pt. ,,ukrycie jawnosci dziatalnosci Komisji
Rewizyjnej”. Jest to problem bardzo trudny, poniewaz z jednej strony zaistnial fakt, ktory stat sig
incydentem prawnym, ktéry mozna podciagna¢ pod jakas interpretacje, a z drugiej strony jest fakt, w
ktérym ten incydent prawny stal si¢ podstawa bardzo brzydkiego ataku na osobg pani
Przewodniczacej radnej K. Domanskiej. Jest to drugi aspekt — glowny tej sprawy, ktory nalezy
réwniez tutaj poruszy¢. Jest to bardzo bolesna sprawa, ze o to radny z jednego okrggu wyborczego
stosuje — mozna by powiedzie¢ pewna forme prawna, ktéra skutkuje tym, ze zostat przeprowadzony
atak na osobg, na godnosé¢ osoby — radnej K. Domanskiej.

Po tym jak wplyneto pismo od Wojewody przyjete 2g grudnia 2004r., stwierdzajace, ze wiasciwym
organem do rozstrzygnigcia skargi jest cata rada, do dnia dzisiejszego odbyly si¢ dwie sesje Rady
Miejskiej. Jedna nadzwyczajna, na ktéra ta skarga nie weszla oraz zwyczajna 14 lutego 2005r., na
ktorej radny M. Zielski byl nieobecny i z powodu tej usprawiedliwionej absencji, Przewodniczacy
postanowil nie wprowadza¢ skargi na Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej oraz rezygnacji radnego
Zielskiego z czlonkostwa w Komisji Rewizyjnej. W migdzy czasie odbyto si¢ spotkanie potaczonych
Komisji Rady, na ktérym Przewodniczacy bardzo usilnie namawiat radnego Zielskiego do wycofania
tej skargi, biorac pod uwage przede wszystkim aspekty moralne
i osobowe, nie aspekty formalne. Radny M. Zielski powiedzial, ze si¢ zastanowi nad wycofaniem
skargi, w efekcie koncowym sugestii nie przyjat i sprawa staje na sesji.

Przewodniczacy w miedzyczasie celu uzyskania dodatkowych informacji w dniu 7 lutego 2005 wystat
do Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej K. Domanskiej pismo z prosba o podanie chronologii
zdarzen. W dniu 9 lutego 2005r. otrzymat odpowiedz, ktora odczytat zgromadzonym. Stanowi ona
zatacznik do uzasadnienia.

Uchwata o samorzadzie gminnym i statut gminy mowia, Ze sesje i posiedzenia komisji sa jawne.
Jednoczenie naklada to na Urzad zapewnienie warunkow obserwacji pracy organdéw rady. Tak sig
dzieje i dzialo zawsze, bowiem Sesje i posiedzenia Komisji byly organizowane tak, Zeby mieszkancy
mogli w nich uczestniczy¢. Urzad zawsze dbat o to, zeby wszyscy zainteresowani mogli obserwowac¢
przebieg interesujacych ich spraw. W przepadku, o ktérym moéwi skarzacy mamy do czynienia z
dwiema sytuacjami, gdy czlonek Komisji pan M. Zielski zaprosit na posiedzenie Komisji bez
uzgodnienia z Przewodniczaca gosci. Raz zainteresowanego soltysa pana A. Mikotajczyka, a drugi raz
tegoz samego w towarzystwie redaktora lokalnej gazetki ze sprzgtem do rejestracji dzwigku. Oto
mamy dwie rézne reakcje pani Przewodniczacej. Mozna zapyta¢ dlaczego? Oto w pierwszym
przypadku posiedzenie Komisji odbywa si¢ w Sali konferencyjnej Urzedu, Komisja ma warunki
obradowania i obserwatorzy majg warunki do uczestniczenia w posiedzeniu. Atmosfera spotkania jest
rzeczowa i przyjazna. W drugim przypadku — Kkontrolne posiedzenie Komisji odbywato si¢ w
godzinach pracy, w miejscu gdzie pracowato kilku urzednikéw, gdzie nie mozna bylo oddzieli¢
obserwatoréw od Komisji, gdzie nie mozna bylo pomiesci¢ nie tylko obserwatoréw, ale takze
cztonkéw Komisji. Z resztg nie byly to obrady, ale dokonywane czynnosci kontrolne. Wyjscie z tej
sytuacji zalezalo od postawy wszystkich uczestnikéw. Jedno bylo jasne — prowadzenie kontroli
Komisji w tych warunkach bylo niemozliwe. Bowiem w inny sposéb uzyskuja informacje
mieszkancy, a w inny Komisja jak stanowi statut w rozdziale 2 § 7. Uczestniczenie mieszkaficow w
bezposrednich czynno$ciach kontrolnych narusza ten przepis, a takze uniemozliwia Komisji dostgp do
dokumentéw chronionych ustawa o ochronie danych osobowych. Jednak chcac umozliwi¢ Komisji
uzyskanie potrzebnych informacji od pracownikéw Urzedu, pani Przewodniczaca K. Domafiska
zdecydowala si¢ na przeprowadzenie negocjacji obserwatorami. Po dtuzszych rozmowach panowie A.
Mikotajczych i T. Krystecki ulegli proSbom Przewodniczacej K. Domanskiej dotyczacym opuszczenia
sali w celu umozliwienia pracy Komisji. Po tym fakcie Komisja kontynuowata prace, cho¢ radny M.
Zielski ostentacyjnie opuscit posiedzenie. Nalezy podkreslié, ze panowie A. Mikolajezyk i T.
Krystecki ulegli prosbie pani Domanskiej, ktéra nie dysponowala zadnym instrumentem prawnym w
celu rozwigzania konfliktu.

Drugi punkt — interpretacja czyli merytoryczny sens tego zdarzenia. Czy zachowanie Przewodniczacej
K. Domanskiej mozna nazwaé naruszeniem jawno$ci? Jezeli nawet zalozymy, ze przyjscie
zaproszonych przez radnego M.Zielskiego mieszkancéw na posiedzenie Komisji nie bylo prowokacja,
majaca na celu uniemozliwienie jej odbycia, na pewno fakt dobrowolnego opuszczenia przez panow
Mikotajczyka



i Krysteckiego, stalo si¢ podstawa do napisania skargi do Wojewody Mazowieckiego na naruszenie
zasady jawnoéci przez Komisj¢ Rewizyjna. Wobec tego, moze bylo tak, Zze po opuszczeniu
posiedzenia Komisji Rewizyjnej powstal problem ztamania prawa, ktéry doskonale nadawat si¢ do
przeprowadzenia ataku na Rade Miejska w Lomiankach i osobiscie na pania Przewodniczaca. O tym
$wiadczylyby nastepne dzialania podjete przez grupe, ktéra wspiera pana M. Zielskiego. 14 lutego
2005r. w wolnych wnioskach pani Przewodniczaca Zarzadu Osiedla Lomianki Stare, ktorego to
mieszkancy wybrali zaréwno M. Zielskiego, jak i K. Domanska, pani M. Wéjcicka odczytata i ztozyta
Radzie ,votum nieufnosci” wobec radnej Domanskiej. Zostalo ono natychmiast oczywiscie
opublikowane w gazetce pana redaktora. Jest ono bezprzyktadnym atakiem ponizajacym godno$c
osoby, obrazaniem mieszkanki uczciwej i rzetelnej, bardzo zaangazowanej w dziatalnos¢ na rzecz
swojego osiedla. Nie do§¢, ze prawo nie przewiduje takiej formy jak ,,votum nieufnosci” wobec
radnego, nie dos¢, ze listy z podpisami nielicznych mieszkaficéw nie maja tytulu zbieranych
podpiséw, nie do$é, ze poczatek votum brzmi ,Zarzad Osiedla Lomianki Stare w imieniu
mieszkancéw”, a protokét z posiedzenia Rady Osiedla Lomianki Stare z 11 stycznia 2005r. nie
zawiera punktu ,,votum nieufno$ci”, to na liscie podpiséw nie ma podpisu pana M. Zielskiego. Nie ma
tez podpiséw innych radnych z tego osiedla. Powstaje pytanie, czy to jest niedopatrzenie, czy to jest
wyrachowanie? Wyglada na to, ze radny M. Zielski doprowadzil do ziszczenia swej grozby
skierowanej niegdy$ do radnej K. Domanskiej, ze ja ,.zniszczy”. Zorganizowal nagonke, a teraz
probuje umy¢ rece. Wystawil na publiczny osad swoja kolezanke i sasiadke. W imig¢ czego? Dlatego,
ze wykonuje swe obowiazki, ze przyczynia si¢ do rozwoju tego Miasta i Gminy, Ze jest skromna i nie
szuka poklasku? To dlatego mozna ja zlekcewazy¢, bo jest skromna i moze by¢ ofiara na drodze do
politycznej kariery? Ot6z nie moze. Nie mozna chociazby ze wzgledow ludzkich, o ktérych by¢ moze
radny zapomnial, ale takze ze wzgledow spolecznych. Bo nie ma nic grozniejszego dla demokracji,
jak jej obroncy, ktorzy maja na celu dobro wiasne. Radnym si¢ bywa przez krétki, okreslony czas,
czlowiekiem sig jest cale zycie. Podsumowujac, stwierdzit, ze skarga radnego M. Zielskiego, zgodnie
z protokotem Komisji Rewizyjnej z 6 grudnia 2005r., ktéry wykazuje kontrolny charakter przebiegu
posiedzenia, a takze wobec powyzszego, skarga ta jest zadaniem Przewodniczacego bezzasadna.
Radny M. Zielski - nie spodziewal si¢ takiego ataku, odwrdcenia sytuacji, ze wszystkiemu jest winien
on sam. Nie podlega dyskusji, ze zostato zdaniem radnego, ztamane prawo. Powolal si¢ na art. 11b,
ktéry mowi wyraznie o jawnosci pracy Rady Miejskiej, wszystkich Komisji, jak rowniez o dostgpie do
wszystkich protokotow. Takie jest zadanie radnego na temat jawnosci prac Rady. Pani
Przewodniczaca planujac posiedzenie Komisji Rewizyjnej na dzien 6 grudnia 2004r. nie powiadomifa
zadnego z cztonkéw tej Komisji, ze Komisja bgdzie miafa charakter kontrolny. Zdaniem radnego, nikt
o tym nie wiedzial. Jezeli méwi si¢ o tym, ze Komisja miata charakter utajniony, to prosi o wskazanie
ustawy mowiacej o ograniczeniu jawnosci. Jezeli Przewodniczacy wskaze taka ustawe ograniczajaca
jawnos¢ tej Komisji, to natychmiast wycofa ta skarge.

Zarzuca mu si¢ wyjecie z teczKi ,,gotowcow”, jest to kltamstwo. Zarzuca mu sig ciagle, ze bez wiedzy
Komisji zaprosit mieszkancoéw. Stwierdzil, ze dla niego to jest zaszczyt, ze moze zaprasza¢
mieszkancow. Jest radnym dzigki mieszkaficom, wigc zawsze bedzie to robil, kiedy wyjdzie z tej sesji
juz bedzie informowal, kiedy beda nastgpne komisje. Jest to wigc zarzut wyssany z palca, kompletna
bzdura. W protokole z posiedzenia Komisji jest ,radny Zielski bez uzgodnienia zaprosil”. Zwrécit sig
z pytaniem z kim ma uzgadnia, to, ze chce zaprosi¢ mieszkancéw? Stoi na stanowisku, e jest jego
obowiazkiem informowanie mieszkancow o posiedzeniach Komisji.

Przewodniczacy zacytowal, ze radny Zielski opuscil posiedzenie Komisji. Stwierdzil, ze tak do konca
nie zawinila pani Przewodniczaca Domanska. Chociaz ona, jako szefowa tej Komisji bierze
odpowiedzialno$¢ za prace tej Komisji. Natomiast ta Komisje opuscit radny W. Sternicki. Dlatego, ze
nie podobat mu si¢ pan Mikotajczyk i pan Krystecki, gdzie si¢ traktuje go jak redaktora ,Naszych
Lomianek”. Radny zapytal, czy ten pan nie jest mieszkancem gminy? A to, Ze oprocz tego pracuje
spolecznie w gazecie, to juz jest jego sprawa.

Pan Sternicki opuscil posiedzenie Komisji i to pan Sternicki spowodowat cale zamieszanie na tej
Komisji. Ani softys, ani pan Krystecki nie przeszkadzali pani Przewodniczacej w prowadzeniu tej
Komisji. Tylko pan Sternicki stwierdzil, ze do momentu do kiedy nie opuszcza posiedzenia ci dwaj
panowie, to on nie wraca na posiedzenie. I to jest jego sprawa, ze on opuscit posiedzenie, a pani
Przewodniczaca powinna prowadzi¢ dalej Komisje, poniewaz bylo quorum. Po 30 minutach
chodzenia demonstracyjnie po korytarzu radnego Sternickiego, wrocit na posiedzenie Komisji i wtedy



faktycznie wywiazata si¢ niesympatyczna atmosfera, gdzie pani Przewodniczaca zostala zmuszona
grzecznie do wyproszenia mieszkafcéw z tego posiedzenia. Dopiero wtedy, w ramach protestu
takiego zachowania, radny opuscit posiedzenie Komisji Rewizyjnej, ktéra nie miala charakteru
kontrolnego. kontrolnego zdaniem radnego byto wystarczajaco duzo miejsca dla wszystkich.

Odczytal oswiadczenie soltysa Mikotajczyka.

,, Wyproszenie pana Tadeusza Krysteckiego i mnie z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 6
grudnia 2004r. odbylo si¢ z naruszeniem prawa i pociagneto za sobg ustalenia niezgodne z prawem w
wyniku niedopuszczenia do glosu stron. Tlumaczenie zawarte w odpowiedzi Przewodniczacego Rady
pana Mazana, ze posiedzenie miato charakter kontrolny nie uzasadnia ograniczenia jawnosci ww.
posiedzenia, poniewaz kazde dzialanie Komisji Rewizyjnej, za wyjatkiem spraw organizacyjnych ma
charakter kontrolny. O powyzszym stanowi jednoznacznie ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym art. 18 a pkt 1 ,Rada gminy kontroluje dziatalnos¢ wéjta, gminnych jednostek
organizacyjnych, oraz jednostek pomocniczych gminy, w tym celu powotuje Komisj¢ Rewizyjna.
Komisja Rewizyjna wykonuje inne zadania zlecone przez Radg w zakresie kontroli”. Art. 11 b pkt
1,,Dziatalno$¢ organéw gminy jest jawna. Ograniczenia jawnosci moga wynika¢ wylacznie z ustaw.
Jawno$¢ dzialania organéw gminy obejmuje w szczegdlnosci prawo obywateli do uzyskiwania
informacji, wstepu na sesj¢ Rady Gminy i posiedzenia jej komisji, a takze dostgpu do dokumentéw
wynikajacych z wykonywania zadaii publicznych., publicznych w tym protokotéw posiedzen organow
gminy i komisji Rady Gminy.” W powyzszym przytoczonym artykule ustawodawca nie zrobit
wyjatku dla Komisji Rewizyjnej. A pan Mazan nie wskazat ustawy, ktéra by nakazywata ograniczenie
jawnosci posiedzenia. Dlatego wnioskujg o:

1. uznanie za dokonanego przez Przewodniczaca pania Domarska wyproszenia z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej mnie soltysa Lomianek Dolnych, a zarazem strony w rozpatrywanej
skardze oraz pana Tadeusza Krysteckiego — przedstawiciela niezaleznej lokalnej prasy za
bezprawne,

2. ponowne rozpatrzenie mojej skargi w czgsci dotyczacej zarzutéw merytorycznych,

pouczenie radnego pana Wojciecha Sternickiego zgodnie z art. 23 pkt ww. ustawy o
samorzadzie gminnym o obowiazku przestrzegania prawa RP i petnienia funkcji radnego
godnie, rzetelnie i uczciwie.”

Radny M. Zielski zwrocit si¢ do radnych o uznanie jego skargi za zasadna lub o wskazanie
ustawy, na podstawie ktorej komisja miata charakter kontrolny. Wnosi o zakonczenie tej skargi
uchwala o uznaniu skargi za zasadna. Radny jest $wiadom tego, ze zostalo zlamane prawo, jezeli
jego skarga zostanie uznana za bezzasadna, to skieruje sprawg do Rzecznika Spraw
Obywatelskich, aby on rozpatrzy! ta sytuacje, ktora zaistniata.

[F8]

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly z wariantem ,,uznanie skargi za zasadna™ nastgpnie
radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych. Za zasadna

Wynik glosowania jawnego: 4 glosow ,,za”, 9 gloséw ,,przeciw”, O gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.

W zwiazku z powyzszym, przewodniczacy stwierdzil, ze w wyniku gltosowania skarga zostata uznana
za bezzasadng

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwala zostata podjeta prawomocnie

9. odwolania radnego Marka Jarostawa Zielskiego ze sktadu osobowego Komisji
Rewizyjnej. r.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly, nastepnie radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 4 glosy,.za”, 8 gloséw ,przeciw”, 1 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze uchwala nie uzyskata wigkszosci, w zwiazku z tym nie zostala
podjeta.



V.

Interpelacje i wolne wnioski.

Skarga Zarzadu Osiedla Lomianki Stare na dzialanie burmistrza — w wyniku glosowania skarga
zostata skierowana do komisji rewizyjnej 10 glosy za 3 glosy wstrzymujace sig,

Whniosek o udzielenie ochrony prawnej, przez L. Rozmarynowskiego, zagrodzenie ul. Podlesne;j,
wniosek pisemny.

Whniosek radnego Sikorskiego o wykonanie doswietlenia ul. Partyzantéw, , 10 minut przerwy, po
przerwie, wniosek w sprawie przebiegu trasy S-7 zaprosi¢ Edwarda Gajerskiego 13 kwietnia g.
18.00, i dyr. KPN

Radny Zielski zabral glos w sprawie wydzialu komunikacji, nakfadki na ul. Wislanej, planu
zagospodarowania przestrzennego ul. Chopina,

Radny L. Rozmarynowski — odnosnie chodnika w ul. Warszawskiej od Kasztanowej do Podlesnej,
Radna Ewa Sidorzak na ruchu na Brukowej — wspdlne uzgodnienie, ekspertyzy w sprawie
spowalniaczy styczen 2005 r, przejscia przy ul. Przyluskiego, filii biblioteki miejskiej na terenie
Burakowa, zadala pytania od mieszkancow w temacie od mieszkancow: koszenie walow,
przejazdu przez wal, trasy po wale.

Radny W. Pszczolkowski- stwierdzil, Ze istnieja materialy wskazujace na wiarygodnos¢ badan
SNGKRC, jakie pytanie bylo zadawan? Kiedy ul. Szczytowa bedzie doprowadzona do dawnego
stanu? Kiedy rozpocznie si¢ budowa o$wietlenia ul. Chopina? Ile wynosi utrzymanie ICDS? Ile
rur kanalizacyjnych wykonano do 1998 i po tym terminie,

Radny A. Ekielski- na temat sprzatania $mieci, uwaza, Zze nalezy uaktywni¢ mieszkancow,
Zastepca przewodniczacego K. Wawer — na temat odwodnienia Milej, Niskiej, budowy mieszkan
komunalnych, przychodnia,

Odpowiedz burmistrza: szybkos$¢ uchwalania planow miejscowych zalezy od zgody mieszkancow,
wniosek Sikorskiego bedzie rozpatrzony, wydzial komunikacji za dwa miesiace, chodnik — ten
odcinek, ktory jest zaplanowany bedzie wykonany, zezwolenie od wojewody na wozenie piachu z
za walu, koszenie walu tez nie jest naszym zadaniem, moze by¢ tak, ze w ciagu najblizszych
kilkunastu lat przyjdzie woda 100-letania, trasa moze powsta¢ po uzyskaniu srodkéw i zezwolen
szybko albo bardzo p6zno, o ile bgdzie uciazliwsze wykonanie trasy po wale, na pewno budowa
trasy bedzie bardzo uciazliwa. Trasa nie ingeruje w teren Burakowa, wladze Warszawy moga
pozwoli¢ na odpowiednie wcigcie sig¢ trasy, aby wal zbudowaé nalezy wlaczy¢ to do krajowego
zadania komunikacyjnego, projekt powinni popiera¢ wszyscy decydenci,
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