QADA MIELSKA wLOMIANKe OH
Ui Warszawska 115
05-092 tomianki

Uchwala Nr XXXIX /297 / 2009
Rady Miejskiej w L.omiankach
z dnia 9 lipca 2009 roku

w sprawie uzasadnienia do Uchwaly Nr XXXVII / 281 / 2009 Rady Miejskiej
w Lomiankach z dnia 10 czerwca 2009 roku dotyczgcej rozpatrzenia skargi na
Burmistrza Lomianek

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jedmnolity Dz.U.2001.142.1591 ze zmianami), w zwiazku z art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — kodeks postgpowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz.U.2000.98.1071), Rada Miejska w Lomiankach uchwala, co nastgpuje:

§ 1.
Przyjmuje si¢ uzasadnienie do Uchwaly Nr XXXVII / 281 / 2009 Rady Migjskiej

w Lomiankach z dnia 10 czerwca 2009 roku w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza
Lomianek w brzmieniu zatacznika nr 1 do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Lomianek.

§ 3.

Ninigjsza uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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RANA MIEJSKA w LOMIANK: TH
1 Warszawska 115
05-092 tomianki
Zalgeznik Nr 1 do
Uchwaly Nr XXXIX/297/2009
Rady Miejskiej w L.omiankach
z dnia 9 lipca 2009 r.

Uzasadnienie do Uchwaly Nr XXXVII /281 /2009
Rady Miejskiej w Lomiankach
z dnia 10 czerwea 2009 roku
w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Lomianek

W dniu 10 marca 2009 r. radny Marian Porowski ztozyl skarge na bezczynnosé
Burmistrza Lomianek polegajaca na nic udzieleniu odpowiedzi na interpelacje sformutowana
jako prosbe z dnia 6 stycznia 2009 r. Skarga byvla przedmiotem obrad Komisji Rewizyjnej jak
rowniez opinii prawnej.

W dniu 16 marca 2009 r. Burmistrz omianek udzielit odpowiedzi na interpelacjg
Pana radnego Mariana Porowskiego. W przedmiotowej sprawie istotnym jest, ze skarga na
bezczynnos¢ Burmistrza dotyczy braku odpowiedzi na ztozone w formie prosby interpelacje.
Faktycznie pismo zlozone przez radnego w dniu 6 stycznia 2009 r. nie stanowi interpelacji.
Interpelacja bowiem jest zapytaniem skierowanym przez radnego do Burmistrza. Natomiast
pismo radnego Porowskiego jest przede wszystkim wnioskiem o udostepnienie dokumentow,
a jedynie koficowa jego tres¢ moze by¢ uznana za interpelacje, gdyz dotyczy pytania o osoby
reprezentujace gming Lomianki w negocjacjach.

W odpowiedzi na wniosek radnego pismem z dnia 16 marca 2009 r. zostaly
przekazane radnemu wnioskowane dokumenty. W pismie tym Burmistrz wskazuje takze iz
radni Rady Miejskiej, w tym takze wnioskodawca byl kilkakrotnie informowani o podpisaniu
w dniu 10 czerwca 2008 r. aneksu do umowy z firmg Auchan Sp. z o.0. oraz GBS Obiekt 111
Sp. z 0.0.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze skarga dotyczy innej okolicznosci
niz wskazuje skarzacy — skarga dotyczy interpelacji, podczas gdy faktycznie odnosi si¢ do
wniosku o udostepnienie dokumentéw,

Gdyby nawet uznad, iz pismo ktore wptyneto do Urzedu Miejskiego w F.omiankach
w dniu 6 stycznia 2009 r. jako interpelacjg, to obowiazujacy obecnie Regulamin Pracy Rady
Migjskiej nie wskazuje w zaden sposéb w jakiej formie Burmistrz winien udziela¢ na nie
odpowiedzi.

W szezegolnosei Regulamin nie wskazuje, ze odpowiedz ma by¢ udzielona w formie
pisemnej, jezeli nie nastepuje niezwlocznie.

W takim wypadku jezeli w terminie okreslonym w art. 35 KPA radny byl
w jakiejkolwiek formie informowany przez Burmistrza o zawarciu w dniu 10 czerwca 2008 r.
aneksu do umowy, a ponadto aneks ten zostal opublikowany na stronie internetowej gminy to
Burmistrz nie uchybil terminowi odpowiedzi na interpelacjg radnego.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznac skarge za bezzasadna.

PRZEWGONICZACY RADY
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