
RADA MIEJSKA w tOMIANKACH
ul. Warszawska 1·15

05-092 tomianki

Uchwala Nr XXVII / 172 /2012
Rady Miejskiej w Lomiankach

z dnia 21 czerwca 2012 roku

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorz~dzie
gminnym (tekst jednolity: Dz.U.2001.142.1591 ze zmianami), Rada Miejska
w Lomiankach uchwala, co nastfpuje:

ZobowiCl.zuje siy PrzewodniczCl.cego Rady Miejskiej do poinformowania skarzCl.cego
o sposobie zalatwienia skargi.



RAOA MIEJSKA w 1.0MIAr~I\ACH
ul. Wafszawska 115

05.092 tomianki

Uzasadnienie do
uchwaly Nr XXVII /172 /2012
Rady Miejskiej w Lomiankach

z dnia 21 czerwca 2012 roku

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu siy z wnioskiem Pana Tadeusza Krysteckiego, przeslanym
przez Wojewody Mazowieckiego do Rady Miejskiej w Lomiankach w sprawie uznania za
niewazn<t uchwaly Nr XIXIlI 0/2011 Rady Miejskiej w Lomiankach dotycz<tc<t odwolania
radnego Krzysztofa Wawra ze skladu Komisji Budzetowej i powolania do skladu Komisji
Budzetowej radnej Ewy Sidorzak oraz informacj<t prawn<t Radcy Prawnego Urzydu
Miejskiego- Pana Mariusza K<tdzielskiego, stwierdza co nastypuje:

I. Zgodnie z art. 20 ust.1 a. Rada Gminy moze wprowadzic zmiany w porz<tdku
bezwzglydn<t wiykszosci<t glos6w ustawowego skladu Rady. Takiej zmiany na
pocz<ttku sesji w dniu 22 grudnia 2011 roku dokonano.

2. Radni zlozyli wniosek w postaci projektu uchwaly podpisany przez 9 radnych, tak
wiyc wym6g Y4 ustawowego skladu Rady Miejskiej, zostal zachowany. Propozycje
zmian w skladzie Komisji Budzetowej byly wiykszosci radnym znane, a wystypuj<tce
okolicznosci (projekt budzetu na rok 2012) wymagaly szybkiego dzialania, co jest
zgodne z art. 24 statutu.

3. Zgodnie z art. 85 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorz<tdzie gminnym, nadz6r nad
dzialalnosci<t gminn<t pod wzglydem zgodnosci z prawem podejmowanych uchwal,
sprawuje Wojewoda Mazowiecki, kt6ry zgodnie z art. 9I.ust.l u.s.g., w przypadku
uchwaly lub zarz<tdzenia organu gminy sprzecznej z prawem, w terminie do 30 dni
orzeka 0 ich niewaznosci.

Taka sytuacja nie nast'tPi1a, w zwi<tzku z czym uchwala podjyta na sesji glosami: 10 za; 1
wstrzymuj<tcy; 1 przeciw jest wazna, a zlozony wniosek Pana Tadeusza Krysteckiego,
o uznaniu omawianej uchwaly za niewazn'l:, nie znajduje uzasadnienia.


