Uchwala Nr XXXVIII /444 /2017
Rady Miejskiej w Lomiankach
z dnia 28 grudnia 2017 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza L.omianek

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2017 r. poz. 1875) w zwiazku z art. 229 pkt 3 oraz art. 237 § 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2017 r. poz. 1257) Rada Miejska w ELomiankach uchwala, co nastepuje:

§1.

Uzna¢ skarge Pana przeslang zgodnie z wlasciwoscia przez
Regionalng Izbg Obrachunkows w Warszawie, na dziatalno$é Burmistrza Lomianek
za bezzasadna.

§ 2.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do poinformowania skarzacego
0 sposobie zalatwienia skargi.

§ 3.

Integralng cze$¢ uchwaty stanowi jej uzasadnienie.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Uzasadnienie
do Uchwaly Nr XXXVIII / 444 / 2017
Rady Miejskiej w Lomiankach
z dnia 28 grudnia 2017 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Burmistrza Lomianek

W dniu 27 listopada 2017 roku do Rady Miejskiej w Lomiankach wptyneta skarga na
Burmistrza t.omianek zlozona przez Pana do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie, przekazana zgodnie z wla$ciwoscia.

W skardze, skarzacy zarzuca Burmistrzowi zarzuty dotyczace zamoéwienia
publicznego RZP.271.17.217. Zarzuty dotyczyty przebudowy ul. Warszawskie;j.

Co do zasady skargi na dziatanie Burmistrza zgodnie z art. 229 pkt. 3 kodeksu
postepowania administracyjnego rozpatruje Rada Gminy. Majac na wzgledzie, ze Komisja
Rewizyjna zgodnie z art. 18a ustawy o samorzadzie gminnym zostala powotana w celu
kontroli dziatalno$ci Burmistrza, za celowe uzna¢ nalezy, ze wilasnie Komisji Rewizyjne]
zleca si¢ opiniowanie wpltywajgcych skarg na dziatanie organu wykonawczego Gminy.

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Lomiankach na posiedzeniu w dniu 21 grudnia
2017 roku, po przeprowadzeniu dyskusji, zaopiniowata skarge z dnia 27 listopada 2017 roku,
przestang przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Warszawie (WK.052.65.2017), zlozong
przez Pana za bezzasadna.

W nawigzaniu do zarzutow zawartych w skardze nalezy stwierdzi¢, iz umowa
z Wykonawcag PORR S.A zostala zawarta w dniu 06.06.2017 r. Zamawiajacy dzialajac
z nalezyta staranno$cig oraz zgodnie z dyspozycja art. 144 ust. 1 pkt 1) ustawy Prawo
zamowien publicznych (dalej: Pzp) zawart we wzorze umowy zapisy dotyczace aneksowania
terminu wykonania pod warunkiem zaistnienia okre§lonych w umowie okolicznosci.

Termin umowny: 15 wrzesnia - 1 etap (sieci wod-kan, kanalizacja deszczowa
i warstwy konstrukcyjne nawierzchni jezdni), 30 listopad — ostateczne zakonczenie robét.

Aneks nr 1 oraz Aneks nr 3 dotyczace zmiany terminu realizacji Umowy
RZP.272.17.2017 zostaly sporzadzone w oparciu o zapisy § 2 ust. 4 pkt 1 Umowy
RZP.272.17.2017 tj. zgodnie z przestankg przewidziang w ogloszeniu o zamowieniu
1 SIWZ, tj. ,Na podstawie art. 144 ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy
przewiduje mozliwo$¢ dokonania zmian w umowie w formie aneksu. Zgodnie z art. 144 ust. 4
pkt. 1 ustawy Pzp w szczegodlnoscei: 1) w przypadku wystapienia okolicznos$ci, niezaleznych

od Wykonawcy uniemozliwiajagcych wykonanie przedmiotu umowy w terminie okreslonym



powyzej (1. niekorzystnych warunkow atmosferycznych lub wstrzymania robot lub przerw

w pracach powstalych z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego)”.

Zawarcie ww. aneksow jest uzasadnione formalnie (zgodnie z ustawa Pzp)

1 merytorycznie oraz na podstawie pism Wykonawcy.

Aneks 1: 10 listopad - I etap (sieci wod-kan, kanalizacja deszczowa i warstwy

konstrukeyjne nawierzchni jezdni), 30 listopad — ostateczne zakoficzenie robét.

Przestanki zawarcia aneksu terminowego nr 1:

opOznienia w  zatwierdzeniu projektu czasowej organizacji ruchu
(zatwierdzenie 28.06.2017 r., obowigzek zwolania komisji wprowadzajace;
czasowa organizacje ruchu z 7 dniowym wyprzedzeniem), pierwotny projekt
czasowej organizacji ruchu przewidywal zamkniecie ul. Warszawskiej jedynie
z mozliwoscig dojazdu do posesji i wyznaczenie objazdéw drogg bez nazwy
oraz ul. Kolejowa (brak zgody GDDKIA ze wzgledu na planowany remont
nawierzchni), natomiast Starostwo Powiatu Warszawskiego Zachodniego
jedynie wyrazito zgodg na realizacje robdt pod ruchem w obu kierunkach (ruch
wahadtowy), co wptyneto na wydhuzenie technologii realizacji poszczegdlnych
etapow, Wykonawca podjgt starania w kierunku zmiany czasowej organizaciji
ruchu — w konsekwencji wprowadzono organizacje ruchu ul. Warszawskg
w kierunku Warszawy i drogg bez nazwy w kierunku ul. Rolniczej (projekt po
wielu uzgodnieniach zostal zatwierdzony dopiero 18.07.2017 1., zwolano
komisj¢ z 7 dniowym wyprzedzeniem i wprowadzano organizacje 23.08.2017
r. - to wplynegto na przyspieszenie technologii realizacji robot),

brak mozliwosci rozpoczgeia robot zwiazanych z realizacja sieci wod-kan
z powodu brakéw warunkéw formalno - prawnych oraz zachowania
prawidlowej kolejnosci robdt z uwagi na gteboko$é wykopéw,

kolizje z infrastruktura podziemng (nie obejmujg przestanek do aneksowania
robot), cho¢ maja wptyw na termin realizacji,

warunki atmosferyczne,

uwzgledniajge okres $wiat (1 listopada), Wykonawca zaproponowal termin
realizacji I etapu do 10 listopada i przedstawit szczegdtowych harmonogram

prac.

Aneks 3: 19 listopada - I etap (sieci wod-kan, kanalizacja deszczowa i warstwy

konstrukcyjne nawierzchni jezdni), 15 grudzien — ostateczne zakoficzenie robot.



Przestanki zawarcia aneksu terminowego nr 3:

- warunki atmosferyczne (opady deszczu w miesigcu wrzesniu i pazdzierniku —
rekord opadéw),

- wykonanie robot dodatkowych nie przewidzianych w umowie,

- wprowadzenie rozwigzan zamiennych w stosunku do przedmiotu umowy
objetych aneksem nr 2 (na odc. od Lwowskiej do ul. Polnej),

- Wykonawca zaproponowal termin realizacji I etapu do 30 listopada,
a catkowite zakonczenie prac do 31 grudnia (uznano tylko czgsciowo
argumenty Wykonawcy).

Ustawa Pzp nie zabrania aneksowania umoéw o zamoéwienia publiczne, jedynie
nakazuje spelnienie okreslonych warunkéw w przypadku  zaistnienia okolicznosci
prowadzacej do zawarcia aneksu. Zgodnie z ww. ustawa ,,Zakazuje si¢ zmian postanowien
zawarte] umowy lub umowy ramowej w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej
dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zachodzi co najmniej jedna z nastgpujacych
okoliczno$ci: 1) zmiany zostaly przewidziane w ogloszeniu o zamdwieniu lub specyfikacji
istotnych warunkéw zamoOwienia w postaci jednoznacznych postanowien umownych, ktore
okreslajg ich zakres, w szczegdlno$ci mozliwos¢ zmiany wysokosci wynagrodzenia
wykonawcy i charakter oraz warunki wprowadzenia zmian” .

Majgc na uwadze powyzsze Rada Miejska w Lomiankach uznala skarge za
bezzasadng. Rada Miejska w lLomiankach informuje, ze niniejsza uchwata stanowi
zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwigzku z art. 238
§1kp.a.




