RADA MIEJSKA
W LOMIANKACH

KN.0052 -06 /05

Protokot nr XXXI11/2005
Sesji Rady Miejskiej w tomiankach
z dnia 15 lipca 2005 roku

Obrady XXXIIl Sesji Rady Miejskiej w tomiankach rozpoczety sie o godz.
14.00 w auli widowiskowej Integracyjnego Centrum Dydaktyczno Sportowego, przy
ul. Staszica 2 w tomiankach.
Obrady prowadzit p. Andrzej Mazan - Przewodniczgcy Rady. Wziefo w nich udziat
11 radnych.
Przewodniczacy stwierdzit prawomocno$é obrad oraz zdolno$é do podejmowania
uchwatl.
Lista obecnos$ci stanowi zatgcznik do protokotu.

Przewodniczgcy Rady przywitat zgromadzonych i przedstawit nastepujgcy porzgdek
"obrad sesji:

I. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.
Il. Podjecie uchwat w sprawie:
1. uchwalenia programu i zasad wspoOtpracy Miasta i Gminy tomianki. z organizacjami

pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami prowadzgcymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok
2005,
okreslenia trybu postepowania o udzielenie dotacji, sposobu jej rozliczania i kontroli,
wyrazenia zgody na zawarcie wieloletniej umowy dzierzawy zabudowanej nieruchomosci
potozonej w tomiankach,
zmian w budzecie Miasta i Gminy tomianki na rok 2005,
wyrazenia zgody na podwyzszenie kapitatu zaktadowego Spétki z o0.0. ,KML" w latach 2005 —
2010 ( w miejsce wyrazenia zgody na wniesienie doptat do kapitatu zakltadowego Spotki ,KME w
latach 2005-2010),
6. wniesienia udziatu w postaci aportu przez Gmine tomianki do Zakladu Wodociggow
i Kanalizacji,
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,OSIKOWA”,
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,BORZOBOHATEGO”,
przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,DZIEKANOW",
10. przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,DOLINA
£t OMIANKOWSKA”

11. zmiany Statutu Pracowni Planowania Przestrzennego,

“

12. utworzenia i nadania statutu Centrum Promocji Rodziny im. Jana Pawia Il
13. rozpatrzenia skargi na dziatania Burmistrza Miasta i Gminy tomianki wniesionej przez Zarzad
Osiedla tomianki Stare.

lll. Informacja Burmistrza z wykonania zadan miedzy sesjami.

6. Interpelacje i wolne wnioski.



Burmistrz wniést o wprowadzenie nastepujgcych zmian w proponowanym porzadku obrad:

1.

2.

3.

zdjecie z porzagdku obrad projektu uchwaly w sprawie okreslenia trybu postepowania
0 udzielenie dotacji, sposobu jej rozliczania i kontroli

wniosek o zmiang uchwaly w sprawie utworzenia osrodka ds. promocji rodziny na projekt
uchwaty o utworzeniu samodzielnego stanowiska specjalisty ds. promowania rodziny,

wniosek o wprowadzenie do porzadku projektéw uchwat w sprawie:

a) wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomiedzy Miastem i Gmina tomianki
a Generalng Dyrekcjg Drog Krajowych i Autostrad — projekt dotyczy oSwietlenia przy ulicy
Kolejowej i Turystycznej,

b) wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomiedzy Miastem i Gming tomianki
a Miastem Stotecznym Warszawa — Zarzgdem Drog Miejskich — projekt dotyczy wykonania
ktadki przy ulicy Dziwozony,

c) podjecia staran przez Burmistrza w kierunku budowy sieci szlakéw rowerowych wraz
z infrastrukturg towarzyszacg w korelacji z projektem ,Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza”
wpisanego w miedzynarodowy szlak rowerowy Euro-Velo.

Przewodniczacy Rady przedstawit proponowany porzadek obrad z uwzglednieniem zmian
- zgtoszonych przez Burmistrza:
Podjecie uchwat w sprawie:

9.

10.
11

12
13.

14.
15.

wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomiedzy Miastem i Gmina tomianki a Generalng
Dyrekcjg Drég Krajowych i Autostrad — projekt dotyczy oswietlenia przy ulicy Kolejowej
i Turystycznej,

wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomiedzy Miastem i Gming tomianki a Miastem
Stotecznym Warszawa — Zarzgdem Drog Miejskich — projekt dotyczy wykonania kiadki przy ulicy
Dziwozony,

podjecia staran przez Burmistrza w kierunku budowy sieci szlakéw rowerowych wraz
z infrastrukturg towarzyszaca w korelacji z projektem ,Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza”
wpisanego w miedzynarodowy szlak rowerowy Euro-Velo,

uchwalenia programu i zasad wspofpracy Miasta i Gminy tomianki z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok
2005,

wyrazenia zgody na zawarcie wieloletniej umowy dzierzawy zabudowanej nieruchomosci
potozonej w tomiankach,

zmian w budzecie Miasta i Gminy tomianki na rok 2005,

wyrazenia zgody na podwyzszenie kapitatu zaktadowego Spétki z 0.0. ,KML” w latach 2005 —
2010 ( w miejsce wyrazenia zgody na wniesienie doptat do kapitatu zakltadowego Spétki ,KML
w latach 2005-2010),

wniesienia udzialu w postaci aportu przez Gmine tomianki do Zakitadu Wodociggow
i Kanalizacji,

uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,OSIKOWA”,

uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,BORZOBOHATEGQ”,
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,DZIEKANOW",

przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,DOLINA
tOMIANKOWSKA" |

zmiany Statutu Pracowni Planowania Przestrzennego,

utworzenia samodzielnego stanowiska ds. promowania rodziny.

rozpatrzenia skargi na dziatania Burmistrza Miasta i Gminy tomianki wniesionej przez Zarzad
Osiedla tomianki Stare.

W zwigzku z proponowanymi zmianami, Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt
porzadku obrad.
Wynik gtosowania: 8 gtoséw za, 0 gtoséw wstrzymujacych, 0 glosow przeciw.

Ad. |. Przyjecie protokotfu z poprzedniej sesji.



Radny Lechostaw Rozmarynowski — prosba o uscislenie zdania w pkt IV. Interpelacje i wolne wnioski -
prosba o wykreslenie wyrazéw ,kanalizacji i wodomqgow zastgpienie ich wyrazami ,dotyczgcych
dziatek pod droge w ulicy PodleSneJ

Wynik glosowania: 7 gloséw ,za”, 3 glosy wstrzymujace sie, 0 glosdw przeciw

Ad. ll. Podjecie uchwat w sprawie:
1. wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomiedzy Miastem i Gmina tomianki
a Generalng Dyrekcjq Drog Krajowych i Autostrad

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. Nie zabrano gloséw
w temacie przedstawionego projektu.
Radni przystapili do gtosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzieto 11 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 11 gloséw ,za”, 0 glosow ,wstrzymujgcych sie”, 0 glosow ,przeciw”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

2. wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomiedzy Miastem i Gming tomianki
a Miastem Stofecznym Warszawa — Zarzadem Drog Miejskich

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. W dyskusji glos zabrali:

1. Radna M. Parzyszek — ulice Parkowa i Dziwozony znajdujg sie na terenie Warszawy. Dlaczego
konieczne jest zawarcie porozumienia z Warszawg?

2. Burmistrz £. Sokotowski udzielajac odpowiedzi na powyzsze poinformowat, iz od dtuzszego czasu
Warszawa ustnie zobowigzuje sie do wybudowania kiadki. W budzecie tegorocznym zostaty
zarezerwowane pienigdze na projekt ktadki. Okazato sig, iz w tym roku prace zwigzane z budowg
przejscia dla pieszych nie zostang wykonane, poniewaz Warszawa przystgpita do ,cie¢”
inwestycji. Burmistrz zaproponowat, iz gmina tomianki moze za pomocg Pracowni wykonaé to
zadanie. Po podpisaniu porozumienia Warszawa bedzie mogta przela¢ pienigdze na zadanie,
a Pracownia bedzie mogta przystgpi¢ do jego wykonania. Istnieje obawa, ze jak Warszawa
zdejmie to zadanie z tegorocznego budzetu, moze sie ono nie znalez¢ w kolejnym.

Radni przystgpili do gtosowania.

Postanowienie:

W glosowaniu udziat wzielo 11 radnych.

Wynik gtosowania jawnego: 11 gtoséw ,za”’, 0 gtoséw ,wstrzymujacych sie”, 0 glosow ,przeciw”.
Przewodniczgcy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomaocnie.

3. podjecia staran przez Burmistrza w kierunku budowy sieci szlakéw rowerowych wraz
z infrastrukturgq towarzyszaca w korelacji z projektem ,Zielony Szlak Rowerowy
Mazowsza” wpisanego w miedzynarodowy szlak rowerowy Euro-Velo,

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. W dyskusiji gtos zabrali:

1. Rady W. Pszczotkowski — na wstepie przeprosit mieszkancéw za spdznienie na sesje, wyjasnit, ze

byto spowodowane tym, iz w dniu poprzednim Radni Niezalezni brali udziat w posiedzeniu Komisji
Technicznej, ktére zakoriczyto sie ok. godz. 23.00. Poza tym radni uwazajg, iz zwyczajowo sesje
zaczynajg sig o godz. 14.00. Uwaza, ze godziny obrad sesji nalezy uzgadnia¢ wczesniej, a nie na
zasadzie powiadomienia.
Rozumie, ze pojawienie sie projektu uchwaly zwigzane jest z inicjatywg p. Zamany, ktory
proponuje budowanie centrum rowerowego, méwi o wielu inwestycjach, pod warunkiem, ze gmina
to wszystko wybuduje, a nastepnie przekaze do zagospodarowania. Otéz w zwigzku z powyzszym
radni z Klubu Radnych Niezaleznych sktadajg votum separatum do projektu tej uchwaty, ktére
stanowi zatgcznik do protokotu.

2. Przewodniczacy Rady p. A. Mazan odnoszac si¢ do pierwszej czesci wystapienia dotyczgcego
godzin obrad Rady, podkresli, iz radny ma zawsze prawo i obowigzek uczestniczy¢
w posiedzeniach Rady. Jest to obowigzek ustawowy, moralny, obowigzek wobec spoleczenstwa.
Obrazanie si¢ na wyznaczone terminy jest infantylizmem i nieporozumieniem. Terminy sg
wyznaczane merytorycznie.




3. Radna M. Parzyszek zwrdcita uwage na to, ze jesli uchwata zostanie podjeta na tej sesji, bedzie

ona realizowana z funduszy unijnych. Gdyby sie nie udato tego zrobi¢, to projekt kosztuje ok. 100
tys. Ewentualna strata jest liczona w tysigcach, a nie w milionach.

Radny L. Rozmarynowski powiedziat, ze uzasadnienie do projektu omawianej uchwaty mowi, iz
stosowne jest podjecie tej uchwaty w celu inicjatywy Burmistrza majacej na celu budowe sieci
szlakow rowerowych. Wiadomym jest, ze ta inicjatywa i merytorycznie, i organizacyjnie wyszta od
pandéw Zamana. W zwigzku z tym, albo nalezatoby skorygowac uzasadnienie, albo wprost dopisac
z czym to jest konkretnie zwigzane oraz czyj to byt wniosek, gdyz byt przedstawiany na
potaczonym posiedzeniu komisji. Radny powiedziat, iz wystuchawszy argumentacji przeciwnej ma
mieszane odczucia, poniewaz byt niejako inicjatorem nawigzania wspdtpracy z wykorzystaniem
marki, ktérg jest nazwisko pana Cezarego Zamany. Sprawy potoczyly sie troche inaczej niz
zakiadat. Zakfadat, ze to wiasnie tomianki zostang wykorzystane ze - swojg infrastrukturg
i polozeniem - bardzo szeroko, w maksymalnym zakresie dla promocji, dla wykorzystania idei
szlakéw rowerowych, zaplecza, bazy rowerowej, stanic. Jednym stowem olbrzymiej perspektywy
rozwoju dla tomianek. Zakiadajgc, ze istnieje perspektywa wykorzystania pieniedzy unijnych,
z informacji przekazanych przez pana M. Zamane wynika, ze taka szansa jest bardzo realna. Pan
Marek Zamana nie jest umocowany prawnie i organizacyjnie, zeby aplikowac o te pienigdze, ale
moze to zrobi¢ gmina. W zwigzku z tym powstaje zasadniczy dylemat: czy gmina przepusci taka
szanse? czy z niej skorzysta? Chwile wczesniej dowiedziat sie, ze jest to ostatni moment na
aplikowanie o pienigdze unijne. Warunkiem niezbednym jest uruchomienie tematu w postaci
wykonania projektu przez gminng pracownie projektowa. Uwaza, ze bez porozumienia z panami
Zamana, bez usankcjonowania form wspéipracy, bez podzialu zadan, bez przyjecia programu
rozbudowy jest to troszeczke robione na ,wariackich papierach®. Z drugiej strony, majac
swiadomos¢, ze w tak wielkim temacie perspektywicznym mogg umkngé gminie olbrzymie
pienigdze. Pana Zamana okreslat, jakie by to byty kwoty. Chodzi o kilkaset milionoéw ziotych.
Istniejg realne szanse, ze kilkadziesiat milionéw ziotych mogtaby UE na inwestycje w tomiankach.
Radny prosi o rozwiniecie tego tematu. Chodzi o pozyskanie kilkudziesieciu min zi, o nowe
miejsca pracy, rozw¢j infrastruktury. Poinformowat, ze ma bardzo mieszane uczucia i nie wie jak
zagtosuje. Uwaza, ze temat jest zbyt powazny, zeby go zanegowac dlatego ma pretensje do
Klubu Radnych Niezaleznych, z drugiej strony ma rowniez pretensje, ze temat nie jest
prowadzony tak jak nalezy. Powinna powsta¢ juz idea jak to zostanie wykorzystane. Uwaza, ze
temat jest nie wypracowany.

Radny podziekowat radnemu Pszczétkowskiemu za publiczne przeprosiny za spéznienie na sesjg.
Radna M. Parzyszek — przypomniala, ze na jednej z potgczonych komisji pan Zamana publicznie
powiedziat, ze gdyby nie udato sie i wniosek nie zostatby zaakceptowany przez UE, wtedy on
pokryje te koszty.

Radny W. Pszczotkowski — odnoszac sie do wypowiedzi radnej M. Parzyszek, poprosit
o przypomnienie sobie uchwaty podjetej kilka lat temu, gdy radni glosowali nad Centrum
Integracyjnym, wtedy réwniez, w opinii wielu oséb byta podjeta uchwata inicjatywna. Tymczasem
wybudowano Centrum za 53 min ziotych, a na to Centrum miato by¢ 9 min dotacji. Uwaza, ze
podobnie bedzie i w tym przypadku, jezeli radni podejma takg uchwate. W przekonaniu radnego to
jest wiasnie ten moment. Radny odnosi wrazenie, ze nie ma mozliwosci rozwijania sie przy
obecnych inwestycjach. Potrzebne sg drogi i chodniki, przepompownia na ul. Wiejskiej. Srodki
ktére proponuje pan Zamana sg wylgcznie tylko jego wizjg, iluzjg, a radni chcg podejmowac
decyzje, ktéra ponownie zadiuzy gmine. Uwaza, ze gmina nie potrafi nawet ztotowki ani 1 euro
zdoby¢ z UE. Od dwaoch lat mialy by¢ srodki z UE na kanalizacje, a w prasie i telewizji podaja, ze
inne miasta otrzymaty srodki i sg w stanie wybudowac¢ kanalizacje w ciggu dwoch-trzech lat.
Burmistrz t. Sokolowski — uwaza, Zze zaistnialo pewne nieporozumienie. Wypowiedz
przygotowana przez Klub Radnych Niezaleznych jest godna uwagi, natomiast wprowadza pewne
zamieszanie. Kwesta wiarygodnosci kontraktu itd. — radni w zwigzku z tym projektem uchwat nie
decydujg o kontrakcie. Poki co jest to projekt uchwaty o tym, zeby podjg¢ starania w kierunku
budowy sieci szlakéw rowerowych, ktére korelowatyby z zielonym szlakiem rowerowym
Mazowsza, wpisanym w miedzynarodowy szlak Euro-Velo. Z uchwaly nie wynika, ze szlaki
rowerowe na terenie gminy wraz z baza, majg byé komus dane za darmo wraz z dziatkg. Je$li
chodzi o budowe szlakéw i bazy rowerowej na terenie gminy, to mienie ma stanowi¢ mienie
gminne. W sierpniu konczg sie terminy aplikacji do UE. Wniosek bedzie skfadany w imieniu gminy,
gmina sobie wybuduje baze rowerowg dla turystéw. To czy pan Zamana bedzie w przysztosci
operatorem w tej bazie, czy kto inny, to o tym zdecyduje w najprostszy spos6b konkurs. Jesli
gmina nie zdecyduje sie sama prowadzi¢ ten obiekt, tylko zatrudni¢ operatora z zewnatrz to
bedzie przeprowadzony konkurs. Projekt ten nie wigze gminy z panem Zamana, tylko stwarza dla
niej szanse rozwoju.




8.

10.

11.

12.

13.

Radny P. Iwaszko — ogélnie pomyst jest dobry, radny widziatby taki osrodek w przysztosci na
terenie gminy, natomiast, jezeli styszy w wypowiedzi Przewodniczacego Komisji Budzetowej, ze
jest to na ,wariackich papierach”, nie ma business planu, a temat jest w ogéle niedopracowany, to
na ten moment takie argumenty rozwiewajg jego watpliwosci.

Burmistrz £. Sokotowski ad vocem — byly przedstawiane pewne kwoty na posiedzeniach komisji,
nienalezny si¢ dziwi¢, ze nie ma szczegélow. Nie ma takiego zadania w budzecie, samorzady
obowigzuje migdzy innymi zasad uprzedniosci. Najpierw musi by¢ co$ zaplanowane, a dopiero
pozniej wykonane. Nie ma mozliwo$ci, zeby wykona¢ jakies powazne opracowanie, jesli na to
opracowanie nie zostala przeznaczona ziotéwka z budzetu. Radni dostali propozycje, zeby
zdecydowac, czy dac organowi wykonawczemu znaé, czy wyrazajg wolg, zeby Burmistrz podjat
dziatania w celu budowy szlakéw rowerowych, czy tez jej nie wyrazaja. Jesli Rada tego nie chce —
odrzuci projekt uchwaly, jezeli wrgcz przeciwnie — Burmistrz podejmie niezbedne starania. Jezeli
Burmistrz podjatby dziatania i wydat pienigdze przed uchwaleniem uchwaty, to naruszyiby ustawe
o finansach publicznych. Projekt uchwaty jest sformutowany ogélnikowo, nie niesie on jednak za
sobg ryzyka, poniewaz na jego podstawie nie przekazuje sie zadnych pienigdzy, ani zadnego
mienia. Nie daje si¢ nikomu zadnego dobra gminnego w zarzad. Sg to pierwsze kroki, ktore
ewentualnie po dokonaniu wstepnego opracowania mogg nastapi¢ bgdz nie. Wszystkie te kroki
beda w istotnych momentach przez Wysokg Rade kontrolowane, o ile uchwata zostanie podieta.
Radny W. Sternicki — przypomniat, ze rozmowy dotyczace szlakéw rowerowych rozpoczely sie 1,5
roku temu. Na ostatnim posiedzeniu potaczonych komisji dyskusja tej materii trwata ponad 4
godziny. Szlaki rowerowe na terenie tomianek bylyby czescig projektu dla catego Mazowsza.
Gmina tomianki bytaby pionierem w tym projekcie. Nalezy zadaé¢ pytanie czy gmina chce z tego
skorzystac? Jezeli UE przeznaczy jakie$ $rodki, to nie bedzie to 1-2 min euro, tylko znacznie
wigcej, bo bedzie to inwestycja dotyczaca regionu, a nawet kraju. Pytanie jest zasadnicze: czy
gmina chce przystapi¢ do tego projektu jako pierwsza? Czy ostatnia? Zazwyczaj ostatni nie
dostajg nic albo tylko resztki. Program jest rozwojowy i jest szansg dla gminy. Jest to dobry
moment, poniewaz teraz sg uchwalane miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, w
ktére mozna wpisac Sciezki rowerowe.

Rady L. Rozmarynowski — dyskusja jest prowadzona nad projektem jednej uchwaty, zdaniem
radnego nalezy wzig¢ pod uwage, ze praktycznie sg to dwa odrebne dokumenty. Zostata
przekazana autopoprawka Burmistrza do zmian w budzecie, w ktorej jest jednoznacznie wpisane
w pkt Il ,przeniesienie z planowanej doplaty do Spotki Wod-Kan kwoty 145 tys zt w celu
uruchomienia zadania inwestycyjnego o nazwie Budowa Centrum Turystyki Rowerowe]”.
W zwigzku z powyzszym radny proponuje, zeby te 2 zagadnienia traktowa¢ tacznie. Podtrzymuje,
to co powiedziat wczesniej. Uwaza rowniez, ze sprawa jest na tyle powazna, ze uruchomienie 145
ty$ zt na inwestycje, ktora ma stanowi¢ wtasnos¢ gminy, czyli podjecie niewielkiego ryzyka - jest
do rozwazenia. Radny chetnie glosowatby za tym, pod warunkiem, ze w uzasadnieniu zostatoby
dopisane, ze niepodjecie tej uchwaty niweczy mozliwos¢ aplikowania o pienigdze unijne. Ryzyko
jest niewielkie, a szansa olbrzymia. Radny zaproponowat, zeby uzupelni¢ uzasadnienie oraz
zawnioskowat o 10 min. przerwy.

Burmistrz £. Sokolowski - szlak Euro-Velo byt wielokrotnie przedstawiany, nie tylko radnych, ale
réwniez na konferencji SMinterReg dotyczacej wspdipracy Polski, WIk. Brytanii i Wioch, ktéra
odbyta si¢ w czerwcu w Polsce. Program ten zostat uznany za najlepszy z projektow i
zdecydowano, ze bedzie procesowane bezposrednio finansowanie z UE. Odbyto sie réwniez
spotkanie Zwigzku Kampinos na ten temat, zostato jasno sformutowane, ze gmina tomianki jako
miejsce, z ktérego ten pomyst wyptynat, bedzie gming liderem w tym projekcie. Jezeli niezbedne
jest uzupetnienie uzasadnienia, to Burmistrz z tego miejsca wnosi o powyzsze.

Przewodniczacy Rady.A. Mazan - odnoszac si¢ do kwestii uzasadnienia podkreslit, iz jest ono
wewnetrzna sprawa, uchwaty idg do nadzoru bez uzasadnienia. Uzasadnienie, ktére radny
Rozmarynowski zaproponowat znajdzie sie w protokole.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie niosek o 10 min przerwy: 7 gloséw za, 2 glosy wstrzymujace
sig, 0 gtosow przeciw.

14.

15.

Burmistrz . Sokotowski — chciatby podkreslic raz jeszcze, ze omawiany projekt uchwaty jest
wiasciwie aktualny w tej chwili. Za miesiac sie zdezaktualizuje, gdyz w sierpniu br. uptywa termin
skiadania aplikacji do UE. W Powiecie Warszawskim Zachodnim sg gminy, ktére by chcialy wejsé
w ten program w miejsce gminy tomianki.

Radna K. Domanska — uczestniczyta w spotkaniu z panami Zamana, jej zdanie do$¢ duzo
dyskutowali miedzy sobg na ten temat. Radng przekonuje argumentacja, iz w tym momencie
gmina nie ryzykuje niczym w momencie, jesli uchwata zostanie podjeta. Tym bardziej, ze pan
Zamana na forum publicznym oswiadczyt, iz jesli nie dojdzie do realizacji projektu, to on jest




16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

gotow 145 tys zwrocic. Wobec szansy jak spotkata gmine, Zle by sie stalo gdyby zostata
odrzucona.

Radny W. Pszczotkowski — odnoszac sie do wypowiedzi Burmistrza, powiedziat, ze na poczatku
Burmistrz zaznaczyt, ze na to zadanie nie ma zadnych $rodkéw na tg inwestycje. Potem sie
okazuje, ze jednak 145 tys jest przeznaczone. Chciatby uprzedzi¢ radnych, ze nie ma nic
przeciwko Sciezkom rowerowym, ale jezeli w projekcie uchwaty jest napisane ,sieci szlakow
rowerowych wraz z infrastrukturg towarzyszacg”, to ta infrastruktura jest przerazajgca. Dla wiadz
gminy to sg obiekty kubaturowe. Zdaniem radnego z tym sg zwigzane $rodki, ktérych gmina nie
ma, a ktére moze pozyska.

Burmistrz . Sokotowski - prosi o nie wprowadzanie radnych w bigd. Radny Pszczotkowski zna
doskonale procedure, wie jak pracuje budzet i wie, ze w budzecie obecnie nie ma przewidzianych
srodkéw na ten program. Radnym =zostata przedstawiona propozycja dokonanie zmian w
budzecie, zeby na to zadanie sie znalazly srodki. Oczywiscie jesli uchwata nie zostanie podjeta, to
burmistrz zwroci sie z prosbg o zweryfikowanie poprawek. Czas jest krotki, trzeba sprawnie sie
porusza¢, w zwigzku z tym na sesji, na ktérej jest zaproponowane ustosunkowanie sie do
propozycji uruchomienia programu ozywienia turystycznego gminy, za tym poszia propozycja
przeznaczenia 145 ty$ na szczegélowe opracowanie projektu, z ktérym mozna aplikowaé¢ o
pienigdze do UE.

Radny L. Romarynowski — odnoszac sie do votum separatum powiedziat, ze niezaleznie jaka jest
wymowa koncowa tego votum, uwaza, ze jest tam wiele stusznych uwag. Dla radnego
oswiadczenie osoby fizycznej lub przedstawiciela niewielkiej firmy, ktérej parametry,
zabezpieczenia oraz dane majgtkowe nie sg radnym znane, nie jest podstawg do przyjecia jako
argumentacji do planowania przedsigewzigé. Oswiadczenie pana M. Zamany, ze jesli gmina nie
uzyska pieniedzy z UE, to pan Zamana gotéw jest zwroci¢ pienigdze za dokumentacje .Nie robi
sie tego tylko na stowo. Niezaleznie od tego, uwaza, ze jezeli gmina w najblizszym czasie moze
aplikowa¢ o $rodki unijne, to nalezy jeszcze duzo popracowac, nad tym tematem. Zdaniem
radnego potrzebny jest natychmiast program zagospodarowania tomianek pod katem turystyki
rowerowej. Uwaza, ze takg szanse trzeba bezwzglednie wykorzystaé. Z dyskusji, ktéra wynikia
mozna zauwazyc¢, ze jezeli radni zaglosujg za uchwala, to wiadze miasta podejmg pewne ryzyko.
Jezeli gmina pozyskataby zobowigzania od pana Zamany zwigzane z finansowanie projektu, to
nic by nie stracita w wypadku nie pozyskania srodkéw unijnych. Zdaniem radnego rozwoj turystyki
jest mozliwoscig uzdrowienia oraz wykorzystania waloréw gminy. Zwrocit sie z wnioskiem do
Klubu Radnych Niezaleznych o ponowne rozpatrzenie stanowiska klubu w zmienionej formule dla
uzyskania celu wyzszego.

Radny W. Sternicki — przypomniat, ze 7 lipca br. odbyta sie ok. 4 godzinna dyskusja, ktéra
dotyczyta tego tematu. Uwaza, ze nalezy podja¢ decyzje czy gmina sie wpisuje w program
Mazowsza, jezeli tomianki z tego nie skorzystajg, na pewno zrobig to inne gminy. Zgtosit wniosek
formalny o glosowanie.

Radny P. Iwaszko — opowiedziat, ze niedawno odwiedzit okolice projektowanego osrodka, uwaza,
ze jest to zbyt drogi teren, zeby go bezpowrotnie zabudowac. Uwaza, ze miejscem na realizacje
projektu powinny by¢ obrzeza gminy.

Radny W. Pszczdtkowski — odnoszac sie do wypowiedzi pan radnych, chciatby przypomnie¢, ze
na inwestycje wod-kan jest przeznaczone 550 tys. na caty rok.

Radna E. Sidorzak — na powyzszy temat bylo duzo dyskusji, podejmowanie decyzji i budowanie
pod przykrywka zielonych szlakéw rowerowych centrum rowerowego, uwaza, ze w przypadku,
kiedy mieszkancy majg tak duze potrzeby — mija sie z celem. Program powinien by¢ realizowany,
poniewaz jest bardzo istotny. Zdaniem radnej nie jest prawdg, ze gmina wyda na niego tylko 145
tys. zt. Bedg to pienigdze na projekt budynku, projekt Centrum, nie na budowe Sciezek
rowerowych. W sumie na program trzeba wydac¢ 4,5 min, a na wode i kanalizacje w tym roku
przeznaczone jest tylko 550 tys zt W zwigzku z powyzszym radna ziozyla na rece
Przewodniczgcego Rady pismo dotyczace celowosci budowy Centrum Rowerowego. Zdaniem
radnej jest to obiekt businessowy.

Radny W. Sternicki przestawit stanowisko potgczonych komisji: 8 gloséow ,za”, 2 glosy
.wstrzymujgce”, 0 gloséw ,przeciw”.

Burmistrz £. Sokotowski — w celu sprostowania wczes$niejszych wypowiedzi, poinformowat, iz w
tegorocznym budzecie jest przeznaczone ok. 2,8 min zt na cele wod-kan, prosi o nie
wprowadzanie zgromadzonych w bigd.

Radni przystgpili do glosowania.

Postanowienie:



W glosowaniu udziat wzieto 11 radnych.
Wynik glosowania jawnego: 8 gtosow ,za”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sie”, 3 gtosy ,przeciw”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

4. uchwalenia programu i zasad wspébipracy Miasta i Gminy tomianki z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dziatalnosé pozytku
publicznego na rok 2005,

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, poprosit o prowadzenie poprawek literowych, ktdre zostaty
zgtoszone podczas posiedzenia potgczonych komisji. Zatacznik do uchwaty
a) §9ust 4 pkt3 - uzupetnienie ,ktére bedzie brane po uwage przy rozpatrywaniu ofert”
b) ust9 — korekta btedu jezykowego
c) § 11 ust 2 pkt 2 — po wyrazie ,publicznego” dodaje sie nastepujace wyrazy "o ktérym mowa
w art. 11 ust 2 ustawy”

Przewodniczacy otworzyt dyskusje. W dyskusji gtos zabrali:
1. Rady L.Rozmarynowski — podzigkowat za wniesione poprawki.

Opinia potgczonych Komisji: 7 gloséw ,za", 3 glosy ,wstrzymujgce sie”
" Radni przystapili do gtosowania.

Postanowienie:

W gltosowaniu udziat wzieto 10 radnych.

Wynik gtosowania jawnego: 9 glosow ,za”, 1 glos ,wstrzymujacy sie”, 0 gloséw ,przeciw”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

5. wyrazenia zgody na zawarcie wieloletniej umowy dzierzawy zabudowanej
nieruchomosci pofozonej w tomiankach,

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty. Gtoséw w dyskusji nie byto.
Opinia potgczonych komisji: 9 gtoséw ,za”, 0 glosdw przeciw, 0 glosow ,wstrzymujgcych sig”

Radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W gltosowaniu udziat wzieto 10 radnych.

Wynik gtosowania jawnego: 10 glosow ,za", 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”, 0 glosow ,przeciw”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

6. zmian w budzecie Miasta i Gminy tomianki na rok 2005,

Przewodniczgcy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. W dyskusji gtos zabrali:

1. Burmistrz £. Sokotowski — w trybie autopoprawki zwrécit sie z prosbg o przyjecie tabeli, ktora
uwzglednia $rodki na zaprojektowanie bazy rowerowej oraz wnioski wskazane przez Rady
Soteckie | Osiedlowe na konkretne przeznaczenie $rodkow, ktdre majg do dyspozycji. Wnioski o
budowe garbéw spowalniajgcych, zwiekszenie $rodkéw na utrzymanie zieleni w miescie,
utrzymanie placéw na terenie osiedli i solectw. Srodki na imprezy integracyjne. W uzasadnieniu
jest napisane ,dla dzieci” prosba o zastgpienie stowami ,dla mieszkancéw”. Przeniesienie srodkéw
145 tys zt w celu uruchomienia zadania o nazwie Centrum Turystyki Rowerowej. Srodki zostatyby
przeznaczone na sporzgdzenie kompletnej dokumentacji oraz pokrycie kosztéw zwigzanych ze
ztozeniem wniosku do UE.

2. Radny W. Pszczotkowski — nie moze przej$¢ obojetnie wobec faktu podjecia uchwaty w sprawie
$ciezek rowerowych, w projekcie uchwaty nie byto zadnych informacji o srodkach, miata by¢ to
tylko uchwata inicjatywna. Tymczasem w projekcie zmian w budzecie zapis jest wyrazny , w celu
uruchomienia zadania inwestycyjnego o nazwie budowa Centrum Turystyki Rowerowej”.

3. Radny L. Rozmarynowski — we wczes$niejszej wypowiedzi podkreslit, ze nalezy rozwaza¢ dwa
projekty uchwaty. Taki zapis nie jest wiec dla radnego zaskoczeniem.



4. Przewodniczgcy Rady A. Mazan zeby unikngé nieporozumier wyjasnit, iz jest pewna kolejnosc
merytoryczna i formalna. Najpierw trzeba przyjg¢ projekt uchwaty, zdecydowac, czy rada chce ten
projekt realizowa¢, kolejne pytanie dotyczy przeznaczenia na niego srodkéw. W tym momencie
Rada ma za zadanie rozstrzygniecie tego.

Opinia pofaczonych komisji: 6 gtosow ,za”", 2 gltosy ,wstrzymujgce sie”, 0 gtoséw ,przeciw” — przed
zgtoszeniem autopoprawki

Radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W gtosowaniu udziat wzieto10 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 7 gloséw ,za”, 0 gloséw ,wstrzymujgcych sie”, 3 glosy ,przeciw’”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

7. wyrazenia zgody na podwyZszenie kapitafu zakfadowego Spétki z o.o. ,,KML” w latach
2005 - 2010 ( w miejsce wyrazenia zgody na wniesienie dopfat do kapitatu zakltadowego
Spétki ,,KML w latach 2005-2010),
Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. Gtoséw w dyskusiji nie byto.

Opinia potgczonych komisji: 10 gloséw za - jednogto$nie
Radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:
W glosowaniu udziat wzieto 9 radnych.
Wynik gtosowania jawnego: 9 gloséw ,za", 0 gloséw ,wstrzymujgcych sie”, 0 glosow ,przeciw”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.
8. wniesienia udzialu w postaci aportu przez Gmine tomianki do Zakiadu Wodociggow

i Kanalizacji,

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty zasygnalizowat wniesienie poprawek ustalonych podczas
posiedzenia potgczonych komisji, nastepnie otworzyt dyskusje. W dyskusji gtos zabrali:

1. Burmistrz t. Sokolowski — prosba o uwzglednienie w trybie autopoprawki zmian
przedstawionych przez mecenasa.

2. Mecenas T. Dalczynski — spotka dysponuje kapitatem, w wys. do 150 min mozna zwiekszy¢
ten kapitat. W zwigzku z powyzszym ten aport bedzie podwyzszeniem kapitatu dlatego tez
nalezatoby wnies¢ nastepujgce poprawki:

a) uchwata winna nosi¢ tytut , w sprawie podwyzszenia kapitatu zaktadowego spoétki przez
Gmine tomianki dla Zaktadu Wodociggow i Kanalizacji Sp. z 0.0. w £omiankach”

b) § 1 winien brzmie¢: ,wyraza zgode na podwyzszenie przez Gmine tomianki kapitatu
zakfadowego Zakfadu wodociggéw i Kanalizacji wg. zatagcznika nr 1 do niniejszej uchwaty do
facznej wartosci zakupu 81677 776,19 i do tacznej wartosci umorzenia 63 048 091,99 zt.
Podwyzszenie nastgpi w formie aportu rzeczowego wedtug zatgcznika nr 1 do niniejszej
uchwaty”.

Merytorycznie zaproponowane poprawki do uchwaty nic nie zmieniajg, natomiast dostosowujg

tres¢ uchwaty do umowy spéiki.

3.Burmistrz t. Sokotowski przypomnial, iz zgloszone poprawki sg wynikiem debaty na
potgczonych komisjach.

4. Radny L. Rozmarynowski — w zwigzku z propozycje zmiany § 1, wyrazit swoje watpliwosci co
do tej propozycji. Jezeli w pierwotnym brzmieniu projektu uchwaly zapisane bylo, ze Rada
Miejska wyraza zgode na wniesienie aportu do kapitatu, to byloby to niejako uzupetnienie
kapitatu. Zaproponowane brzmienie natomiast moéwigce o podwyzszeniu kapitatu
zakfadowego, jest praktycznie poza trescig tego projektu uchwaly. Rada zastanawiala sie czy
wniesc aport, a nie czy podwyzszy¢ kapitat zakladowy. Majgtek, ktory bytby niezbedny spoice
mogtby zosta¢ wniesiony przez gmine aportem do spéiki. Poza tym zalimitowanie takiej kwoty
w zaproponowanej formule moze stworzy¢ pewien kiopot w realizacji. Radny proponuje
zastanowic sie jeszcze nad proponowanymi zmianami.



5. Mecenas T. Dalczynski — kapitat zaktadowy spotki moze byé wprowadzony w formie pienigdza,
jak réwniez w formie aportu rzeczowego, ktéry musi mie¢ okreslong warto$é w pienigdzu.
Skoro w akcie notarialnym zatozycielskim spotki zapisane jest, ze spotka moze podwyzszycé
kapitat do kwoty 150 min zt. to jest to podwyzszenie kapitaly, tyle tylko, ze w formie aportu
rzeczowego. | jest to bardzo czytelne. Jest zapis ,do kwoty”, poniewaz czes$é tego kapitatu
bedzie musiata czasowo zostac jeszcze we wiadaniu Zakladu Budzetowego. Zdaniem
mecenasa proponowany zapis jest adekwatny do sytuacji.

6.Burmistrz £. Sokotowski — mamy do czynienia z sytuacja, w ktérej zaktad budzetowy zostat
przeksztatcony w spétke prawa handlowego, w ten sposob, ze z zakladu budzetowego, ktory
zajmuje si¢ przede wszystkim woda i kanalizacjg, ale réwniez utrzymaniem zieleni, sprawami
budowlanymi, remontowymi, z tego zaktadu zastaje zabrana cze$é, ktéra bedzie zajmowata
si¢ sprawami wod-kan. Zaktad budzetowy nie ulega likwidacji w catosci, tylko przez pewien
czas bedzie w trakcie przeksztaicenia.

7.Radny L. Rozmarynowski — powiedzial, iz obie wypowiedzi go nie przekonaly, jednak nie
chcialby utrudnia¢ sytuacji przy organizacji spotki. W zwigzku z tym wypowiedZ pana
mecenasa traktuje jako autorytatywna.

Po dyskusji radni przystapili do gtosowania.

Postanowienie:

- W glosowaniu udziat wzigto 10 radnych.
Wynik glosowania jawnego: 7 gloséw ,za”, 0 glosoéw ,wstrzymujgcych sie”, 3 glosy ,przeciw’.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

8. uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,0SIKOWA”,
Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. Glosow w dyskusiji nie byto.

Opinia potaczonych Komisji: 8 gtoséw ,za”, 0 glosow ~wstrzymujgcych sie”, 0 gloséw ,przeciw”.
Ustalono optate z tytutu renty planistycznej w wysokosci 20%

Radni przystapili do glosowania.

Postanowienie:

W gtosowaniu udziat wzigto 10 radnych.

Wynik gtosowania jawnego: 10 glosow ,za”, 0 glosow ,wstrzymujacych sie”, 0 glosow ,przeciw”.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

9. uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
~»BORZOBOHATEGO”,

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. Gloséw w dyskusji nie byto.
Opinia potgczonych Komisji: 8 gtosow ,za”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sig”, 0 glosow .przeciw’.
Ustalono optate z tytutu renty planistycznej w wysokosci 20%

Radni przystapili do gtosowania.
Postanowienie: )
W gtosowaniu udziat wzigto 10 radnych.

Wynik gtosowania jawnego: 10 gloséw ,za”, 0 glosow ,wstrzymujacych sie”, 0 glosow ,przeciw’.
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

10. przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
~DZIEKANOW?”,

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty, nastepnie otworzyt dyskusje. W dyskusii glos zabrali:

1. Radna E. Sidorzak - zwrécita si¢ z pytaniem czy cze$¢ Sadowej bedzie objeta miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego ,Dziekanow”. Byloby to wielkg niezrecznoscia, gdyby
wigczy¢ ogromng czes¢ Sadowej do planu, a pozostawi¢ Tylko matg czesé.



2.

5.
6.

7.

Burmistrz £. Sokotowski — w odpowiedzi zauwazyt, iz nie jest to mata czes¢, jest to po prostu wies
Sadowa. Granica biegnie ul. Turystyczng. Po stronie korytarza ekologicznego juz jest Dziekanow.
Burmistrz poinformowat, iz ma powazne obawy co do tego planu w ogéle. Obejmuje on ogromna
ilo§¢ wiascicieli, w naszej gminie jest duzy problem z akceptacjg planéw przez wszystkich. Duze
plany budza wiele kontrowersji i czasami sprzecznych intereséw. Ten plan zostat przedstawiony w
celu zneutralizowania negatywnej regulacji prawnej, jaka obecnie funkcjonuje w RP. Od poczatku
br. zmienito sie prawo, w taki sposob, ze praktycznie na terenie catej Polski mozna sig
pobudowaé. Nie muszg istnie¢ dla kazdego terenu miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego. S one przewidziane dla tych terendw, ktdre sg intensywnie zainwestowane.
Natomiast musi istnie¢ studium rozwoju i zagospodarowania przestrzennego. Na podstawie tego
dokumentu mozna wydawaé zezwolenia budowlane, jesli sie spetni szereg warunkow. Niektorzy
te droge wykorzystuja. Czasem dochodzi do sytuacji, ze nagle w terenie dziewiczym powstaje
budowla, a to otwiera droge do tego, zeby powstaly i nastgpne, poniewaz istnieje zasad
podobienstwa. Obecnie mozna beztadnie zabudowaé catg gming. Sposobem na uniknigcie
takiego zjawiska jest przystgpienie do uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, ktéry stopuje mozliwosé inwestowania w tym terenie na 12 miesigcy. Jest to rok
na to zeby znalezé koncepcje pewnej harmonizacji, na terenach, ktére nie majg planéw
miejscowych. Przystepujac do sporzadzenia tego planu miejscowego, gmina umozliwia sobie
zastopowanie beztadnej zabudowy. Burmistrz zdaje sobie jednoczesnie sprawe z tego, ze w ciagu
jednego roku trudno zaplanowa¢ tak potgzne tereny. Mozna uchwali¢ plan, ktéry bedzie
wprowadzat tylko niewielkie zmiany, ale bedzie obowigzywat juz jako plan miejscowy, ze
$wiadomoscia, ze po jego uchwaleniu nalezy przystapi¢ do szczegétowych plandw czastkowych.
Radna E. Sidorzak — uzasadnienie, ktére przedstawit Burmistrz jest wystarczajgce, natomiast
patrzac na zatgczona mape wida¢, ze wies Sadowa stanowi 1/12 catej czgsci. Przystepujac do
sporzadzenia tych planéw, po jednej i po drugiej stronie ul. Kolejowej, nalezy dokonac pewnych
uzgodnien, gtéwnie ekologicznych. Na przyktad gdyby Sadowa zostata wigczona do planu, czy te
uzgodnienia dotyczylyby réwniez Sadowy? Jezeli Sadowa nie zostanie wigczona trzeba bedzie
robi¢ odrebne uzgodnienia dla tego obszaru.

Burmistrz £.. Sokotowski — uzgodnienia majg da¢ opinig na temat kazdego z obszarow. Nie sg do
osobne uzgodnienia, tylko ze bedg odrebnie traktowaty kazdy z obszarow.

Jesli chodzi o delimitacje, pojawit sig spory kiopot. Pracownia Planowania sygnalizuje, ze juz ten
plan ,Dolina tomiankowska” jest na granicy wydolnosci pracowni, tym niemniej jego uchwalenie
bedzie miato funkcje ochronna, z tym, ze zakoriczy si¢ ona za 12 m-cy. Burmistrz poddat pod
rozwazenie powtdrne przeanalizowanie projektu o przystgpieniu do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,Dziekanéw” i powrécenie do niego na ktorejs
z kolejnych sesji.

Radny K. Wawer — popiera wniosek radnej Sidorzak o wigczenie Sadowej do planu ,Dziekandw”.
Radny W. Sternicki — jest odmiennego zdania niz przedméwca, uwaza, ze Sadowa powinna by¢
wyodrebniona.

Burmistrz wystapit z wnioskiem o 10 min przerwy dla uporzgdkowania wnioskow.

Whiosek Burmistrza o zdjecie uchwaty z porzadku obrad sesji. Wynik glosowania: 9 glosow za, 1
gtos ,wstrzymujacy sig¢”, 0 glosow ,przeciw’
Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata zdjgta z porzadku obrad sesji.

11. przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,,DOLINA £t OMIANKOWSKA”

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaly, nastepnie otworzyt dyskusje. W dyskusji glos zabrali:

1.

Radna E. Sidorzak — dlaczego dokonano zmiany uchwaty w stosunku do tej, ktora byta omawiana
na Komisji, jesli gmina przesypuje do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla ,Doliny tomiankowskiej’, to dlaczego obejmuje to Burakow? Jezeli juz tak sig
dzieje, to beda to plany dla Doliny tomiankowskiej i Burakowa.

Burmistrz £.. Sokotowski — odpowiadajgc na powyzsze poinformowat, iz nazwa w tym przypadku
jest umowna, jest to nazwa planu, ktéra p6zniej wystepuje w dokumentach. Idea byta podobna jak
w przypadku poprzedniego planu. Linia zostata przeprowadzona wg. cieku wodnego, dlatego, ze
tereny znajdujace sie od cieku wodnego w kierunku Puszczy Kampinoskiej sg przedmiotem
zmian, ktére aktualnie s przeprowadzane w studium. Zeby nie byto rozbieznosci migdzy planem
a studium, trzeba skorygowac tg granice.

Opinia potgczonych komisji: 7 gloséw ,za”", 1 glos ,wstrzymujacy si¢”
Radni przystapili do glosowania.
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