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Protokét nr XVil / 2011
Sesji Rady Miejskiej w Lomiankach
z dnia 28 listopada 2011 roku

Obrady XVII Sesji Rady Miejskiej w tomiankach rozpoczely sie o godz. 16.00 w auli
widowiskowej Integracyjnego Centrum Dydaktyczno — Sportowego, przy ul. Staszica 2 w tomiankach.
Obrady prowadzit p. Wojciech Berger— Przewodniczacy Rady.

W obradach wzieto udziat 20 radnych.
Przewodniczacy stwierdzit prawomocno$é obrad oraz zdolnoéé do podejmowania uchwat. Lista
obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczacy RM W. Berger przywitat zgromadzonych, a nastepnie wyjasnit, ze na stronie
internetowej urzedu omytkowo znalazta sie informacja dotyczaca zwotania sesji. Przewodniczacy
zapytal, czy ktos chcialby zabraé glos odno$nie porzadku obrad?

Radny M. Zielski zapytal co jest tak wazinego, Zze dzisiejsza sesja zostala zwolana w trybie
nadzwyczajnym? W poprzedniej kadencji bylo wiele méwione na ten temat, a w cbecnej stalo sie
tradycjg, ze zwolywane sa trzy sesje w trybie nadzwyczajnym i jedna w trybie zwykiym. Radny
poprosit o wskazanie paragrafu, w ktorym jest mowa, ze na sesji nadzwyczajnej moze nie byc
punktow typu interpelacje i wolne wnioski, czy tez sprawozdanie z zadan burmistrza miedzy sesjami.
Sekretarz B. Duch-Kosiorek wyjasnita, ze pospiech w zwofaniu sesji wynika z tego, iz do 5 grudnia
Radna musi zatwierdzi¢ uchwate w sprawie taryf, oplat za wode i $cieki. Projekt uchwaty w sprawie
wysoko$ci stawek podatku od nieruchomosci na ostatriej sesji nie zostal uchwalony, a wszyscy
Panstwo Radni wstrzymali si¢ od glosowania. Burmistrz potraktowat to jako propozycje do dalszej
dyskusji. Gdyby zostat zachowany termin siedmiodniowy nie udatoby sie w trybie szybkim zwolaé
sesji.

Radny M. Zielski zapytat kiedy spotka ZWiK ziozyta wniosek taryfowy do burmistrza i diaczego radni
do tej pory nie otrzymali tego wniosku?

Sekretarz B. Duch-Kosiorek poinformowata, ze nie jest w stanie w tej chwili odpowiedzie¢ w jakim
terminie zostaly ztozone dokumenty poniewaz znajdujq sie one w urzedzie. Gdyby stawka w uchwale
ulegta zmianie mialoby to wplyw na taryfy.

Radny M. Zielski powiedziat, ze chciatby tylko ustysze¢ date w jakiej zostat zlozony wniosek przez
spotke¢ ZWIK do burmistrza? Radny powiedziat, ze ma nadzieje, ze burmistrz wie kiedy wplynat do
niego wniosek poniewaz to wynika z przepisow.



Sekretarz B. Duch-Kosiorek ponownie powiedziata, ze nie jest w stanie w tej chwili poda¢ daty
wptywu wniosku do burmistrza poniewaz nie posiada przed sobg dokumentow.

Mecenas Z. Szumielewicz poinformowata, ze zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym art. 20 ust.
3 na wniosek wojta lub co najmniej 1/4 ustawowego skiadu rady gminy przewodniczacy obowigazany
jest zwola¢ sesjg na dzien przypadajacy w ciagu 7 dni od dnia ziozenia wniosku. Wniosek o zwolanie
sesji powinien spelnia¢ wymogi okreslone w ust. 1 w zdaniu drugim, a zdanie drugie brzmi: do
zawiadomienia o zwotaniu sesji dotacza sie porzadek obrad wraz z projektami uchwat. Zatem to
projektodawca odpowiada za porzadek obrad i projekty uchwat

Radny M. Zielski powiedzial, ze czasami sg pilne potrzeby. ktére wymagaija zwolania sesji
nadzwyczajnej. W statucie jest artykul, w ktdrym wyraznie jest napisane co powinien zawieraé
porzadek obrad. W poprzedniej kadencji na kazdej sesji byla prowadzona jalowa dyskusja wiasnie
w tej sprawie.

Mecenas Z. Szumielewicz powiedziala, ze celowo Zacytowata przepis z ustawy poniewaz Statut
Miasta i Gminy w § 7 jest dos¢ enigmatycznie napisany. W takiej sytuacji obowigzuje ustawa, ktéra
wyraznie mowi, ze sesje zwoluje burmistrz badz % ustawowego skiadu rady i wtedy porzadek obrad
iub projekty uchwat przedstawia wnioskodawca. Rada moze w stosowny sposob zmieni¢ porzgdek
obrad.

Przewodniczacy RM W. Berger powiedziat, ze w przypadku gdy sesje zwotuje przewodniczacy to on
ustala porzadek obrad. Do tej pory w porzadku obrad zawarty byt punkt wolne wnioski i interpelacje
jedynie przy sesjach nadzwyczajnych utarto sie, ze tego punktu nie ma. Jeéli radni uznaja na
podstawie tego co méwi Pani mecenas, ze réwniez na sesjach nadzwyczajnych powinny by¢ wolne
wnioski to bedzie to wola radnych.

Mecenas Z. Szumielewicz dodala, ze wczesniej odczytany artykut obowigzuje zarowno przy sesjach
zwotywanych w normalnym trybie jak i trybie nadzwyczajnym i wymaga zgody wnioskodawcy.

Radny T. Krystecki powiedzial, ze odnosnie ses;ji nadzwyczajnych w poprzedniej kadencji zabieral
gtos wielokrotnie i prosit bylego przewodniczacego rady zeby na ten temat byta opinia prawna.
W statucie nie ma nic na ten temat, a statut jest konstytucjg dla tej gminy. Radny dodat, ze przez trzy
lata prosit 0 opinie, ktérej nigdy nie uzyskal.

Burmistrz 7. Dabrowski powiedzial, ze tydzien temu na posiedzeniu wspélnych komisji byta mowa
0 zwotaniu sesji nadzwyczajnej. Radny G. Porowski poprosit wéwczas aby ZWIK dostarczyt pewne
uzupetnienie do projektu uchwaty na Komisje Techniczna, ktéra odbyta sie 24 listopada br. Po Komisji
Techniczne] miata zapas¢ decyzja odnosnie zwofania sesji w zwigzku z tym w piatek puszczono
materialy na sesjg. Wszystko zostato wczeéniej uzgodnione.

Radny G. Porowski zwrocit uwage, ze na komisjach lgczonych rzeczywiscie byla mowa o tym, ze
sesja bedzie prawdopodobnie w najblizszy poniedziatek. Za nim zostat ustalony termin polaczonych
komisji byla juz zaplanowana Komisja Techniczna. Radny sugerowat Zzeby na to posiedzenie byly
uzupetnione dokumenty i liczyl, ze beda juz propozycje uchwat. Niestety dokumenty na sesje radni
otrzymali dopiero w piatek w godzinach wieczornych.

Przewodniczacy RM W. Berger odczytat porzadek obrad.

I. Otwarcie obrad.



Il. Przyjecie protokotu z XVI sesji Rady Miejskiej.
Il. Podjecie uchwal w sprawie:

1) okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci,
IV. Zamknigcie obrad Sesiji.

Ad. Il

Przyjecie protokotu z XVI Sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczacy RM W. Berger zapytat czy sg uwagi do protokotu z XVI Sesji Rady Miejskiej? Radni
nie mieli uwag do protokotu w zwigzku z powyzszy Przewodniczacy RM zaproponowat glosowanie.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 17 glosow ,za", 2 glosy ~wstrzymujacych sie”, 1 glos ,przeciw’.
Przewodniczacy RM W. Berger stwierdzit, ze protokédt z XVI Sesji Rady Miejskiej zostat przyjety.

Ad. Nl

Podjecie uchwat w sprawie:

1) okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci

Przewodniczacy RM W. Berger poprosit Radng S. Maksim-Wojcika o zreferowanie wspoéinego
posiedzenia komisji w sprawie zaopiniowania ww. projektu uchwaty.

Radna S. Maksim-Wéjcicka poinformowata, ze 22 listopada 2011 . odbyto sie wspéine posiedzenie
Rady Miejskiej w tomiankach w sprawie oméwienia projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od nieruchomosci. Gtownym punktem spotkania byl temat Zwigzany ze stawka
podatku od budowii wykorzystywanych do zbiorowego zaopatrzenia ludnosci w wode i zbiorowego
odprowadzania ciekow. Do tej pory stawka obowiazujaca wynosita 2% natomiast w projekcie uchwaty
zostala zaproponowana stawka 0,2%. W spotianiu udziat wzieh m. in. przedstawiciele spotki ZWiK
oraz prezes ZWIK Pan Lewicki. Panowie przedstawili wizje dalszego funkcjonowania spoiki.
Podsumowujac zostat poddany pod glosowanie wniosek radnego K. Wawra o zaopiniowanie stawki
1 % podatku | wniosek ten zostat przyjety pozytywnie przez obecnych radnych. W nastepstwie tego
burmistrz zostat poproszony o przygotowanie na najblizsza Komisje Techniczng materiatow na sesje
z tymi stawkami, a takze symulacji, ktore pokazywatyby wplyw nowej stawki na budzet i na dochody
budzetu z ewentualnymi doptatami do spétki i taryf. Nastepnie radna poprosity aby oddac glos
Przewodniczacemu Komisji Technicznej Panu G. Porowskiemu w celu wyjasnienia co wydarzyto sie
podczas posiedzenia komisji w dniu 24 listopada br.

Radny G. Porowski powiedzia, ze komisja czekala na propozycje taryf, ktérg otrzymala.
Przeprowadzona zostala dyskusja dotyczaca wplywu stawki podatku na taryfy. Radny odczytat
wprowadzenie do wniosku stanowigce zatacznik nr 2 do protokolu i ztozyt wniosek formalny do tresci
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uchwaly aby w § 1 punkt 3, podpunkt a} zmienic¢ zapis proponowanej stawki 0,2 % na 0.1 %.
Nastepnie radny ztozyt drugi wniosek o zmiang § 1 punkt 1, podpunkt b) z proponowanej stawki 4,32
zi na stawke 4,21 2t

Radna E. Sidorzak powiedziata, ze na ostatnim posiedzeniu wspoinych komisji oraz Komisji
Technicznej zostaty radnym pewne Sprawy wyjasnione na tyle, ze radna moze z czystym sumieniem
powiedziec, ze bardzo sie cieszy, ze nareszcie Pan burmistrz realizuje postulaty, o ktoérych od dawna
radna mowia i prosita, a dotycza one obnizenia cen dostarczania wody i odbioru $ciekéw. Obnizenie
kosztow amortyzacji wplynelo na obnizke tych kosztéw. To mieszkancy pfacg dwa razy za te sama
usiuge, inwestycje wod-kan. Nastepnie radna dodata, ze raz ptacone jest z podatkéw mieszkancow,
drugi raz gdy pokrywane sa koszta zuzycia przekazanego majatku, wliczonego do cen wody i ciekow.
Dlatego ochrona mieszkancow przed drastycznymi podwyzkami cen 1m® wody oraz $ciekow, na kidre
mogt burmistrz mieszkancow narazi¢, skionita radnych do podjecia zdecydowanych krokow podczas
procesowania nad uchwata w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.
Przedstawiony material na sesje w dniu 10 listopada 2011 r. przygotowano w sposob chaotyczny,
szczegolnie zmiany dotyczace podatku od budowli wykorzystywanych przez spotke ZWiK. Radni
slusznie wstrzymali si¢ od podjecia ostatecznej decyzji do chwili przedstawienia analizy finansowej
spolki majacej zasadnicze znaczenie | wplyw na nowe taryfy dotyczace zaopatrzenia w wode
i odprowadzanie $ciekdw. Kontynuujac radna dodata, ze od ponad miesiaca prawdepodobnie Pan
burmistrz posiada petng dokumentacie wniosku w sprawie nowych cen za wode i scieki, ktorg
burmistrz ukrywat przed radnymi, a co jest najwazniejszym czynnikiem przy podjeciu tej decyzji
dotyczacej stawki podatku od budowli. Poprzedni projekt uchwaty nie zawiera dodatkowych wyjasnien
W sprawie tak istotnej jak znaczne obnizenie dochodoéw gminy na wniosek burmistrza. Obnizenie
dochodéw, ktérych brak Parstwo sugerowali przy zaciaganiu dodatkowego diugu w formie emisji
obligacji. Radna poinformowata, ze nie bedzie mowita o wspoiczynnikach diugu bo to wyjasni sie
w niedalekiej przysztosci. Poprzedni projekt nie przedstawiat slusznej propozycji zmiany stawki
amortyzacji, co w konsekwencji pozwala na zmniejszenie cen wody i Sciekow, a tym samym
zmniejszenie doptat z budzetu gminy. Te same ruchy mozna bylo wykona¢ w roku ubieglym
i wczesniej o czym wielokrotnie radna mowita, ale wowczas ze strony wiladzy nie bylo takiej woli.
Dobrze stalo sig, ze dzi$ Rada podejmie decyzje. Dzieki dzisiejszej zmianie radni wiedza o ie
mieszkancy zaptacg mniej za uslugi $wiadczone przez ZWiK. Radna ma nadzieje, ze propozycje taryf
z obnizonymi stawkami, o ktére radni walcza od dawna, trafia w przyjetej dzisiaj propozycji.
Jednoczesnie radna zaznaczyla, ze radni czytajg materiaty dotyczace podejmowanych uchwal
I z przykroscig stwierdzita, ze na 3 zalaczniki stanowigce uzasadnienie do tej uchwaty 1 w zalgczniku
dzisiejszym jest zapis, z ktorym zgodzic sie nie mozna. Radna postawita formalny wniosek
0 wykreslenie zdan z uzasadnienia z przedostatniego akapitu o tresci: , Jednoczesénie Rada Gminy
podejmujac uchwate w sprawie okreslenia wysokosci stawek w podatku od nieruchomosc
zobowigzana jest do uwzglednienia budzetu Gminy tomianki tak po stronie dochodow jak i wydatkow,
z ktorych to zasobow finansowych realizowane sg zadania Gminy.”

Przewodniczacy RM W. Berger oglosil 5 minutowa przerwe.

Obrady po przerwie.



Radny T. Krystecki powiedzial, ze popiera wniosek radnego G. Porowskiego.

Przewodniczacy RM W. Berger poddal pod glosowanie wniosek radnego G. Porowskiego w sprawie
zmiany tresci uchwaly w § 1 punkt 3, podpunkt a) z proponowanej stawki 0,2 % na 0,1 %.

Radni przystapili do giosowania.

W glosowaniu udziat wzielo 20 radnych.

Wynik glosowania jawnego:19 glosow ,za", 1 glosow ,wstrzymujace sig”, 0 glosow ,przeciw’.

Whiosek radnego G. Porowskiego zostat przyjety.

Przewodniczacy RM W. Berger poddal pod glosowanie drugi wniosek Zlozony przez radnego
G. Porowskiego w sprawie zmiany § 1 punkt 1, podpunkt b) z proponowanej stawki 4,32 zi na stawke
4,21 z4.

Radni przystapili do glosowania.

W glosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Wynik glosowania jawnego: 16 gloséw ,za", 4 glosy ,wstrzymujace sig”, 0 glosow ,przeciw’.

Whiosek radnego G. Porowskiego zostat przyjety.

Przewodniczacy RM W. Berger zaproponowat przeglosowanie trzeciego wniosku radne;j
E. Sidorzak, ktdra zaproponowata aby wykresli¢ z uzasadnienia do projektu uchwaly przedostatni
akapit.

Radny T. Krystecki zapytal, czy przewodniczacy chce gtosowaé uzasadnienie do projektu uchwaty?
Radny dodal, ze uzasadnienie do projektu uchwaty sig przyjmuje albo nie przyjmuje, a na pewno nie
glosuje.

Mecenas Z. Szumielewicz powiedziata, ze zaréwno Pan Krystecki jak i Pan przewodniczacy maja
racje. Pan Krystecki ma racje o tyle, ze uzasadnienie jest do tez uchwaly i albo sie je przyjmuje albo
nie. Mecenas rozumie, ze w tej specyficznej sytuacji chodzi o to, ze zdanie zawarte w uzasadnieniu
moze nies¢ dane, ktére nie sq zwigzane z trescig uchwaly. Nie bedzie bledem jesli wniosek radnej
E. Sidorzak zostanie przeglosowany. Nastepnie mecenas dodala, ze byloby najlepiej gdyby
wypowiedzial sie wnicskodawca.

Przewodniczacy RM W. Berger powiedzial, ze najlepszym rozwigzaniem bytoby wkreslenie tego
fragmentu uzasadnienia przez wnioskodawce.

Burmistrz T. Dabrowski poprosit o wykreslenie przedostatniego akapitu z uzasadnienia do projektu
uchwaty.

Radny P. Wolanin powiedzial, ze wiasnie zostata przegtosowana zmiana tresci uchwaty. Uchwala ta
byta procesowana na poprzedniej sesji Rady Miejskiej, gdzie zostat ztozony wniosek aby podatek byt
Wyzszy niz ten proponowany przez burmistrza. W pierwszym podejsciu informacje, ktorymi
dysponowala rada skianiata radnych do wyciggniecia wniosku, 2e zmiana wysokosci jest
przekltadaniem pieniedzy .z kieszeni do kieszeni”. Jest réwniez manewrem pijarowskim gdzie
burmistrz bedzie mogt mowic, ze ma budzet mniejszy o 1,5 min zt. Radny dodat, ze istniaty rowniez
obawy, ze sytuacja finansowa ZWiK bedzie uprawniala do dalszego zadiuzania gminy nie baczac na
wspotczynniki wspominane przez radnego Porowskiego. Nastepnie radny powiedzial, ze burmistrz nie
traktuje radnych jako partneréw w rozmowie tylko prowadzi z nimi wojne. Manipuluje sie
wypowiedziami radnych, dyskredytuje sie ich w mediach m.in. w gazecie fomiankowskiej, a przede



wszystkim zostalo natozone na radnych embargo informacyjne. Embargo informacyjne, ktore jest
o tyle niecelowe, ze kiedy radni nie zgodzili si¢ na obnizenie podatku wtedy dopiero otrzymali pelne
informacje. Gdyby petna informacja, ktérg radni otrzymali na posiedzeniu wspdlnych komisji byla
przedstawiona przed pierwszym procesowaniem nad uchwaia nie bytoby potrzeby zwotywania kolejnej
nadzwyczajnej sesji. Radny uwaza, ze obnizenie stawki od tej, ktora byta w projekcie uchwaly jest
dowodem na to, ze radni mysla o dobru tej gminy. Jesli zostanie zmieniona polityka wspolpracy
migdzy rada, a burmistrzem to bedzie duzo spokojnie;j.

Przewodniczacy RM W. Berger poinformowat, ze chciatby podzieli¢ sig ze zgromadzonymi kilkoma
uwagami, ktére moga by¢ przydatne na przyszio$é. Powiedziat, ze gdyby posiedzenia odnosnie
podatku od nieruchomosci byly bardziej przejrzyste i jednoznacznie przedstawialy sytuacje, nie
dochodzitoby do nieporozumien. Przewodniczacy powiedziat, ze sg sprawy, ktére nalezy rozpatrywac
jedynie w kontekscie merytorycznym niezaleznie od pogladéw politycznych. W takich sprawach radni
muszg si¢ wzniesC ponad urazy, czy konflikty i glosowaé dla dobra mieszkaticow. Nastepnie
przewodniczacy powiedzial, ze sg sprawy, ktére majg swojg ciaglosé i jedng z takich spraw jest
kondycja spétki ZWiK. Pan Berger wrazit swoje ubolewanie z powodu odejscia prezesa ZWiK
I powiedziat, ze radnym naleza sie wyjasnienia ze strony burmistrza. Radny powiedzial, ze kazde
ugrupowanie w trakcie wyboréw poruszato sprawe wod-kan. Przewodniczacy namawia do stworzenia
programu dotyczacego budowy sieci wodno-kanalizacyjnej, ktéry bedzie cbowiazywat przez kolejne
lata.

Burmistrz T. Dabrowski poinformowal, ze 1 grudnia br. o godzinie 14:00 w ICDS odbedzie sie
spotkanie z firmg IDSBUD w sprawie organizacji ruchu. Burmistrz zaprosit wszystkich
zainteresowanych do wziecia udziatu w spotkaniu.

Radny G. Porowski zapytat kto ustalit godzine 14:00? Wiekszosé zainteresowanych osob o tej porze
znajduje si¢ w pracy. Mieszkaricy powinni by¢ jak najlepiej poinformowani i mie¢ mozliwosé wziecia
udzialu w tym spotkaniu. Radny zaapelowat o zmiane godziny tego spotkania na godzine 17:00 badz
18:00, ktéra zagwarantuje, ze osoby pracujace zdgzg dojechaé do domu i przyisc do ICDS.

Radny J. Gradzki powiedziat, ze informacja o spotkaniu powinna by¢ zamieszczona na stronie
internetowej urzedu oraz na tablicach ogloszen stosunkowo wczesniej dla mieszkancow.
Przewodniczacy RM W. Berger przystapil do odczytania projektu uchwaly.

Radni przystapili do glosowania.

W giosowaniu udziat wziglo 20 radnych.

Wynik gtosowania jawnego:19 gloséw ,za", 1 glos ,wstrzymujace sie”, 0 gloséw ,przeciw’.
Przewodniczacy RM W. Berger stwierdzil, ze uchwata zostata podjeta prawomocnie.

Ad. V.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Wojciech Berger zamknal obrady XVII Sesji Rady Miejskiej
w tomiankach.



Zalaczniki:
1. Lista obecnosci.

2. Uzasadnienie do wniosku radnego G. Porowskiego.
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Lista obecnosci Radnych
Rady Miejskiej w Lomiankach na XVIi Sesiji
w dniu 28 listopada 2011 roku

Eﬁgm, & mr A

Lp. Nazwisko i imig Podpis

1. | Berger Wojciech Tadeusz \ g /:;'? p

2. |Etienne Marcin ,,,!' l‘f ,Ltki/k v

3. |Gradzki Jan b \‘\/T P

4. |lwaszko Piotr bl N

5. | Kaczynski Kamil _ /: r,f_,_::;f“ i

6. |Krystecki Tadeusz v E[z( /',-{‘/» )

7. |Kuckowska Katarzyna [ 4‘417’{ -~ 0&'\3%

8. |Laskowska Stawomira Stanistawa ﬁ_, ' ™~ -

9. |Maksim - Wéjcicka Sylwia Vo

10. | Mazan Jan Maria j‘._,; L /,, y

11. | Nastula Pawet Marcin A

12. | Nawotka Renata Monika I

13. | Podolska Elzbieta Crgie 74

14. | Porowski Grzegorz //:_\ 2_\‘ \\

15. | Rusinek Tomasz Pawet = ','\)\ oS

16. | Staniak Henryk 371\, p |

17. | Sidorzak Ewa Janina ;’\7,}?"9 k’
—Rs

18. | Wawer Krzysztof Marek \:\\\&/

19. | Wolanin Piotr Robert /’Tg i

20. | Zalewska Maria Jolanta ‘,f’:/ '

21. | Zielski Marek Jarostaw s




Lista obecnosci

Przewodniczacych Jednostek Pomocniczych

Osiedli i Solectw uczestniczacych w Sesji Rady Miejskiej w Lomiankach
w dniu 28 listopada 2011 roku

Lp. Nazwisko i imie P‘m";:::‘:a Podpis

1. |Lewandowska Katarzyna Burakow-Wrzosow

2. |Porowski Grzegorz Dabrowa Le$na / o

3. | Berger Wojciech Dabrowa Zachodni / e

8. |(uin e e tomianki Centraine | // e / :

5. | Wojcicka Magdalena tomianki Stare /] /L ¢ L—"{“’;(‘g,

6. | Kolwas Marcin Lomianki Gomne

[ RO Dabrowa Rajska

8. |Siemianowska Alicja Sadowa (‘ ' !L,('L\C L:

9. |Samwowska Krystyna Dziekanow Nowy }‘\{‘*'//,

10. | Zielifiski Henryk Dziekanéw Polski LY

11. | Broler Alicja tomianki Chopina

12. | Krdlak Waclaw Kietpin

13. | Pinkowski Bogdan tomianki Doine

14. | Skarbek Krzysztof Kepa Kiepitska | £/ _ / /%/

15. | Kaczynski Kamil Dziekanow Lesny |~ - e

16. | Etienne Marcin Dziekanow Bajkowy

17. | Olszewski Artur Osiedle Réwnolegla

18. | Dawidowicz Anna Osiedle Baczyniskiego ;‘u RIOPRY ;
Osiedla tomianki - ‘

19. | Romariski Ludwik Prochownia /f);"/::.w 1yt

20. | Szczypka-Kozlowska Grazyna Osiedle Lomianki

Majowe




;Zagcxlm Koo )

Grzegorz Porowski — wniosek na XVII sesj¢ w dniu 2011-11-28

Sktadam wniosek formalny dotyczacy tresci proponowanej uchwaty, ale zanim przejde do wniosku, przeczytam

wprowadzenie do niego:

Na poprzedniej, XVI Sesji Rady Miejskiej w Lomiankach, w dniu 10 listopada, wnioskowatem o zmiane tresci
uchwaly w sprawie stawek podatku od nieruchomosci wykorzystywanych do zbiorowego zaopatrzenia ludnosci
w wode i zbiorowego odprowadzania sciekow, z proponowanej stawki 0,2% na 2%. Zmiana ta motywowana byla
niedopuszczeniem do zmniejszania dochodu gminy. Zalezato mi, by przez przyjecie obnizonej stawki nie dopuscic
do ryzyka naruszenia dyscypliny finansowej, poprzez przekroczenie wskaznika biezqcego zadluzenia.

Przypomne, ze limit poziomu splaty zadluzenia, czyli maksymalny dopuszczalny poziom przypadajqcych
do sptaty w danym roku budzetowym rat kredytoéw i poiyczek oraz potencialnych splat kwot wynikajqcych
z udzielonych przez gmine porgczen wraz z naleinymi odsetkami od tych kredytéw i pozyczek,
a takie przypadajqcych do wykupu w danym roku papieréw wartosciowych wyemitowanych przez gmineg
nie powinien przekroczy¢ 15% dochodow gminy w danym roku budzetowym.

W przedstawionej propozycji budietu wskasnik ten przy obnizonej stawce podatku od nieruchomosci,
wynosi 13,77% w roku 2012,

Przed niebezpieczensiwem przekroczenia wskasnika biezqcego zadluzenia, ostrzega Regionalna Izba Obrachunkowa
w Warszawie w ,, uchwale nr Wa.350.2011 z dnia 2 listopada 2011 roku w sprawie opinii 0 mozliwosci wykupu przez
Gming Lomianki obligacji komunalnych o wartosci 6 900 000 28", W ww. uchwale, skiad orzekajqcy Regionalnej Izby
Obrachunkowej, az dwukromie zwraca uwage na wysoki wskainik udzialu przypadajqcych do splaty zobowigzah
w stosunku do przewidywanych dochodow w roku 2012,

Uwazam, ze dosy¢ dokiadnie wyjasnitem moje watpliwosci dotyczqce bezpieczenstwa budzetu gminy na poprzednief
sesji. Dlatego z niesmakiem [ zdziwieniem przeczytalem wywiad z zastgpeq burmistrza ds. rozwoju,
Bogdanem Kiidkiewiczem, w kiorym obecny na sesji zastgpca Burmistrza min. stwierdza, , Trudno mi osadzac
rzeczywiste motywacje radnych przy podejmowaniu decyzji o rezygnacji z obnizenia stawki do 0,2%. Motliwe,
ze czg$c¢ radnych poparta w ten sposéb te grupe oséb w naszej gminie, ktorej nie zalezy na budowie sieci
wod.-kan., ale na tym aby gmina im doptacata do rachunku za wode czy kanalizacje.”, czyli, ze chodzilo
mi o podirzymanie doptat do wody i $ciekéw, oraz spowolnienie budowy sieci wodno-kanalizacyjnej na terenie
gminy. Pan Kibdkiewicz zapomnial nie tylko, o mojej argumentacji podczas sesji 10 listopada, ale tez fak,
Ze wnioskowalem za zniesieniem doplat do wody, oraz przygotowaniem planu likwidacji doplat, na IV sesji rady
miiejskiej w dniu 31 grudnia 2010 roku.

Pragne zwrocic uwage, ze dopiero na polgczonym posiedzeniu wszystkich komisji w dniu 22 listopada b.r., radni
mogli uslysze¢ o ewemtualnych szansach i mozliwosciach pozyskania zewnetrznych Srodkéw na budowe sieci
wodno-kanalizacyjnej przez Zaktad Wodociqgow i Kanalizacji w Lomiankach Sp. z o.0. i powiqzaniu tych mozliwosci
ze stawkq podatku od nieruchomosci. Natomiast dwa dni poiniej, na posiedzeniu komisji technicznej, radni poznali
proponowane stawki za wodg i scieki na rok 2012 (choé¢ burmistrz znaf je Jjuz 22 pazdziernika).

Brak tych informacji przed sesjq 10 listopada spowedowal. ze nie moglem brac ich pod wwage przy wysuwaniu

propozycii pozostawienia stawki 2%.



Wracajgc do dzisiejszej uchwaly. Jezeli wedlug Pani Skarbrik i Pana Burmistrza obnizenie stawki podatku
od nieruchomosci wykorzystywanych do zhiorowego zaopatrzenia ludnosci w wode i zbiorowego odprowadzania
sciekow, nie bedzie mialo negatywnego wphywu na budset, a zmniefszenie stawki gwarantuje nam obnizenie stawek
za wodg i Scieki, a przez to obnizenie doplat do zaproponowanych taryf, oraz co najwazniejsze, dzigki przyjeciu
nizszej stawki pozyskamy Srodki zewnetrzne i przyspieszymy budowe sieci wodno-kanalizacyjnej, to pomimo
przeglosowania na polgczonym posiedzeniu komisji przez radnych, na wniosek Pana Krzysztofa Wawra,
stawki 1%,  ktora  wydawala  sie kompromisem  pomiedzy  ochrong  budietu i propozycig
Zakladu Wodociqgow i Kanalizacji w {omiankach Sp. z 0.0., wnioskuje o:

Zmiang zapisu w paragrafie ,,1”, punkt ,,3”, podpunkt ,,a” — proponowanej stawki 0,2% na 0,1%.



